- En Buenos Aires, a los 20 dias del
mes de diciembre de 2018, a 1la
hora 11 y 11:

Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Buenos dias, consejeros y
consejeras. Vamos a ver inicio al tratamiento de los temas
incluidos en el orden del dia.

Comenzamos, Ccomo es habitual, con el informe
institucional de la sefiora Rectora.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Buenos dias. Seré bastante breve
porque tengo la garganta un poco destrozada, asi que voy a
trabajar con los puntos clave. En todo caso, cuando tengan
preguntas, ampliamos la informacién.

Empiezo con la Secretaria Académica. Les cuento que hay
una convocatoria del Ministerio de Educacidén gque se llama
Nexos, que tiene como objetivo la relacidén académica entre
las universidades y las escuelas de educacién media.
Badsicamente lo que promueve es una estrategia que aborda el
tradnsito entre los niveles y la continuidad de los estudios,
0 propiciar la continuidad de los estudios en el sistema
universitario. Esta vez la UNA se presentd a esa convocatoria
porque entendemos gque coincide con nuestras estrategias vy
politicas institucionales. Nos presentamos con un proyecto
que todavia estd siendo evaluado por el Ministerio de
Educacién.

Aclaro que no se puede filmar. Eso ya fue votado.

Continto. Se formalizdé ante el Ministerio de Educacidn,
Cultura, Ciencia y Tecnologia la incorporacién del CINO a la
oferta académica, para que los estudiantes sean considerados
alumnos de la Universidad. Esta cuestién favorece, entre
otras, ademés del reconocimiento de la incorporacién como
estudiantes de la UNA, la participacidédn de esos estudiantes
en las becas que promueve el Ministerio de Educacién.

Después, se reordenaron las resoluciones \% la
organizacidén de tiempos de los ©planes de estudio de
diferentes carreras de la Universidad. Esta es una cuestioén
de organizacidén burocratica pero es importante porque
badsicamente tiene como consecuencia la agilizaciédn de 1los
tramites de los titulos. Esto hard que se agilicen los plazos
de tramitacidédn de titulos en relacidn con el Ministerio, que
era lo Ultimo que faltaba porque los plazos dentro de 1la
Universidad ya se habian resuelto en términos de tecnologia.
Todavia puede llegar a haber alguna demora pero la
tramitacién de titulos es mucho més eficiente. Este era un
paso importante para la relacidén entre la Universidad y el
Ministerio.

En relacidén con Extensidn, mediante wuna convocatoria
también de la SPU, la Secretaria de Extensidén presentd un
proyecto de fortalecimiento para el Area de Bienestar. EL
proyecto fue aprobado con financiamiento para fortalecer el
programa de Deportes de la UNA, entre otras acciones, que era
una cuestidén que habia quedado un poco detenida porque no
habia habido financiamiento para esta area. Entonces,
aparecieron estos programas. Igual, el financiamiento es
bastante escaso pero por lo menos nos permite sostener las
actividades que la Universidad ya habia iniciado y gque no
estaba pudiendo desarrollar en este afio.

El 5 de diciembre la Secretaria de Extensién realizd el
cierre del proyecto Arte, Cultura y Género, con mujeres del
barrio Rodrigo Bueno. Este iniciativa articuldé un ciclo de
formacidén en temdticas relativas a género y derecho de las
mujeres, con el dictado de talleres de Ceramica y Actuacién,



a cargo de docentes de la UNA. Es una actividad que esperamos
que se desarrolle como proyecto a largo plazo, gue continute
el afio que viene y, si es posible, méds tiempo también.

El Jjueves 6 de diciembre se realizé una muestra
extraordinaria, estda en las péaginas, que es una continuidad
que la Universidad se propuso y por eso me parece importante
informarlo, a pesar de ya no tener el financiamiento que
durante muchos afios tuvo. Me refiero al ciclo UPAMI, donde
los adultos mayores vienen a la UNA a cursar determinados
talleres. Hubo presentaciones de todas las 4&reas: Teatro,
Tango, Coro, Expresidén Corporal, etcétera. Realmente que fue
muy emocionante vy es muy participativa la comunidad de
adultos mayores; ama venir a la Universidad. Eso lo estamos
sosteniendo y trataremos de buscar méds financiamiento, pero
por 1lo menos con la ayuda de los compafieros docentes y por
supuesto los nodocentes, que siempre estdn atentos al trabajo
gue es necesario, se puede seguir realizando.

El 9 de diciembre termindé el ciclo Habitar Caffarena,
con la presentacidén de la obra Matia (ojos), de Erika Pazur.
La programacién del ciclo empezard de nuevo en el mes de
abril, <con las obras seleccionadas gue no pudieron ser
exhibidas durante este afio por cuestiones de cronograma.

En la Secretaria de Investigacidén y Posgrado, este afio
se recibieron 374 nuevas categorizaciones. Eso no es un
numero; es un logro gigantesco. Cuando ingresé a esta
Universidad deberiamos ser veinte los que teniamos una
categoria por el Programa de Incentivos, y solo en esta tanda
se categorizaron nuevas 374 personas, ademds de todas las que
ya habia habido en las dos categorizaciones anteriores. Esto
quiere decir que tenemos muchisimos docentes que estéan
capacitados para dirigir proyectos de investigacidén, y para
generar un cambio en relacidén con lo gque se entiende que es
la Investigacidén en Artes. Ahora empezaremos a molestar
afuera respecto de cudles son los pardmetros de la evaluacidn
de la Investigacidén en Artes, méds alld de con discursos vy
simplemente con produccidén en la investigaciodn.

Desde el 4 de diciembre estd disponible el pago de los
proyectos de investigacidn. Eso acaba de llegar del
Ministerio, estd muy atrasado, pero vya lo pusimos a
disposicidén, lo mandamos a liquidar. El1l pago del monto total
del subsidio, para el caso de los proyectos de investigacidn
en Arte, Ciencia y Tecnologia PIACYT, y el 50 por ciento para
los PICTA, que son los proyectos de montos mas elevados, que
son Ciencia, Tecnologia y Transferencia, o sea que implican
un mayor desarrollo de la realizacién de los resultados.

En el afio se obtuvieron siete becas de posgrado, en el
marco del Programa PERHID del CIN, docentes de la UNA que
comenzaron sus becas en el mes de septiembre pasado, y seis
estudiantes en el marco de las Becas de Estimulo a las
Vocaciones Cientificas, que seran notificadas en el mes de
febrero, para iniciar en 2019.

En el CIN estuvimos trabajando, en particular en la
Comisién de Ciencia, Técnica y Arte, en lo que dijimos antes.
Al tener tantos profesores y profesoras en condiciones de
investigar, categorizados y con muy buen reconocimiento en
relacidén con los trabajos que ya hicieron, vamos a empezar a
discutir en el CIN y también en otras instancias donde se
definen las politicas de evaluacién y de acreditacidén de la
investigacidn, la produccién artistica como forma de
conocimiento, no solo la Investigacidén en Artes y desde las
Artes, que era lo que veniamos trabajando hasta ahora. Ahora
también vamos a trabajar una linea especifica que sea 1la
creacidén artistica como una linea que se financie desde la



investigacién, porque no podemos esperar que se financie
desde la extensidén, ya que el sistema universitario no las
considera de la misma manera, y el gobierno no destina fondos
tan importantes a la extensién como a la investigacién.
Entonces, vamos a proponer que si bien son diferentes 1los
procedimientos, los métodos y los resultados que se obtienen
con la creacién artistica, dentro de la posibilidad de
creacidén, cuando hay una obra o un resultado —porque ya la
palabra obra estd ©puesta en discusidén también—, hay
produccidén de conocimiento. Y en ese sentido, es importante
que haya una linea especifica para la creacidédn artistica.

Hubo buena recepcidén. Esto ya estd siendo tratado en la
Comisidén de Ciencia, Técnica y Arte del CIN, y a pesar de lo
que pensdbamos —creiamos que esto iba a ser mas resistido por
la comunidad cientifica, sobre todo—, no lo fue tanto. Me
parece que, por el contrario, vieron que la posibilidad de
que la produccidén artistica sea considerada como otro modo de
produccidén de conocimiento, gque no necesariamente tiene que
ver con los paradigmas tradicionales de las ciencias béasicas
y aplicadas, resuelve una vieja disputa, y la verdad es dque
de alguna manera se revaloriza también un aspecto de la
investigacidén artistica, porgque hay otros aspectos, que son
los que menciondbamos antes, que ya estan bastante
consolidados en el sistema.

En este marco, esta Universidad propuso y aceptd —porque
primero se propuso pero después habia que aceptar organizar,
y la organizacidén de eventos en la situacidn econdmica actual
es complicada, no aceptamos todos los eventos— realizar un
taller con esta temdtica en marzo-abril. Serd muy interesante
que cada decano, secretarios de investigacidén y directores de
institutos participen. Pido especialmente que vayan pensando
en las vacaciones. (Risas.) Lo digo porque es divertido
pensar; no digo que trabajen sino que simplemente imaginen
—seguramente, si se ocupan de esas areas, son apasionados por
eso— una propuesta para trabajar en esos talleres;
seguramente en esta Universidad serd en abril. Vendran aqui
todas las universidades que tienen carreras de artes, ya sean
tedbricas o) aplicadas; son muchas, son bastantes las
universidades que se interesaron por estas jornadas.

En el marco del doctorado en Artes, se admitieron en el
afio veintitrés doctorandos; se ofrecieron trece seminarios vy
se aprobaron cuatro planes de tesis. Empezé a haber
graduados, lo que también es muy importante, porque empieza a
terminar la primera cohorte y comienzan a presentar 1los
planes de tesis.

Asimismo, desde la Secretaria se sustanciaron los
concursos de director de instituto en el area
transdepartamental de Critica de Artes y en el Departamento
de Artes del Movimiento. Ya hay dos directores de institutos
mas concursados.

Con relacién a la Secretaria de Desarrollo y
Vinculacién, se lanzd —esto es ayer o antes de ayer, por lo
que este Consejo es oportuno en ese sentido— un programa
estratégico muy importante que financia el Ministerio de
Cultura francés y que, para nosotros, tiene que ver con la
linea que deciamos antes: la innovacién desde las artes o a
partir de las artes. Esta si es una vinculacién necesaria
entre arte, ciencia y tecnologia. Tratamos de armar equipos
interdisciplinarios para que las producciones de conocimiento
también consideren la participacién de artistas en los
proyectos de creacidén e innovacidn. Este programa se llama
Innovart; no es un programa facil, se los digo més a los
docentes; puede haber estudiantes, pero el director tiene que



ser un docente. Es un programa fundamental que implica el
intercambio y la movilidad con Francia y también un
compromiso muy fuerte de trabajar en parte a distancia. Estéan
las bases publicadas y a disposicidén. Nosotros igual las
vamos a enviar y van a estar en la pagina web, pero el
vencimiento es el 29 de marzo de 2019, asi gque era importante
que lo supieran desde ahora porque implica tener algin tipo
de contacto con una universidad francesa. Por supuesto que
los contactos los tenemos en la Universidad; si a ustedes les
interesa, en el mes de febrero, o mafiana y pasado -—que
todavia son dias hédbiles en la Universidad— pueden buscar
ayuda en relacidén a las universidades que tienen convenio con
esta Universidad, porque esas son las mas faciles. Por
supuesto que si alguno tiene contacto —por su investigacidén o
su trabajo artistico— con alguna universidad francesa, 1lo
puede hacer mas alld del convenio, no importa que haya
convenio. Entonces, es importante que averigiien y que traten
de presentarse. Nosotros igual ya tenemos una propuesta para
presentar, pero no hay limite; podemos presentar 40 o 50
proyectos si gueremos -—-no creo gque lleguemos— y, si son
buenos, seran..; lo que hacemos es competir con otros
proyectos de otras universidades, pero no entre nosotros.

Se realizdé la despedida de los estudiantes que iran a
cursar el préximo semestre a distintas universidades del
exterior en el Programa de Movilidad para Estudiantes UNA.
Diecinueve estudiantes sobre 60 ©postulantes viajaran a
universidades de 1Italia, Corea del Sur, Espafla, Brasil,
Colombia, Francia, Chile, México y Canada. Esto también viene
creciendo Y también tiene que ver con esas relaciones que se
van estableciendo en el medio y cébmo la Universidad es
reconocida por otras universidades.

La UNA participdé —como ya sabian— del Congreso de CLACSO
y del Primer Foro Mundial de Pensamiento Critico; en ese
marco, se realizdé el Foro de Arte y Politica con referentes
académicos y artistas de nuestra Universidad y del exterior.
No sé si participaron, pero fue impresionante, hubo muchisimo
publico, vy ese publico no necesariamente era de nuestra
Universidad. Habia gente de aqui, también una infinidad de
otras personas —muchas, cientos—; fue muy interesante, porque
vieron las obras que se producen en la Universidad, pero
también recibimos a intelectuales de alto nivel e impacto y a
artistas muy importantes.

Estd ya disponible en las librerias un libro que para mi
fue muy importante que hayamos podido producir: un manual de
trapecio. Se trata de un 1libro que, de alguna manera,
inaugura una tradicidédn nueva, la linea de manuales, qgue
habian sido durante mucho tiempo desprestigiados en el
sistema universitario y que para nosotros, gque nos dedicamos
a las artes, son fundamentales. Esto por un lado, la linea de
manuales. Habrd un montdédn de manuales. Estamos trabajando en
un manual de Artes del Fuego, en otro de Xenotecnia, vy
seguiremos trabajando en distintos manuales.

Por otro lado, lo que tiene que ver con la posibilidad
de incorporar esas practicas artisticas que, durante mucho
tiempo, fueron desconsideradas vy subordinadas respecto de

otras ©préacticas, como el «circo. Este es un manual de
trapecio, no de circo; es como la especificidad del trapecio
y es un gran aporte porque no hay ningin libro —ni
universitario ni extrauniversitario— que se dedique a

transmitir ese conocimiento dque tiene que ver con una
practica y un oficio milenario y que habia sido desconocido
por el mundo editorial, por lo que para mi es un orgullo.



Ustedes pueden ver en la pagina web de la libreria la
resefia y la informacidén general. Ya estda en las librerias.
Siempre pueden también pasar por la editorial, ya que hay un
descuento muy especial para toda la comunidad de 1la
Universidad y, por supuesto, lo mandaremos a las bibliotecas
de todos los departamentos.

Esa seria como la parte fundamental en relacidén con
estas secretarias que estaba diciendo antes.

No hubo ninguna novedad en cuanto al presupuesto 2019,
por lo que yo estoy esperando que el Ministerio firme con la
Universidad un contrato-programa para completar el
presupuesto aprobado por ley. Mientras tanto, yo ya les dije
que no ibamos a poder aprobar ningun presupuesto; es decir,
vamos a ir funcionando el afio que viene con..; lo que tenemos
solamente es el dinero de los salarios.

Cuando fui a hablar la otra vez con el nuevo secretario,
si transfirié 1la deuda que tenia de este afio. Eso para
nosotros fue muy importante porgque nos va a permitir terminar
de pagar las deudas de este afio y, en ese sentido, supongo
que la estrategia es tenernos mes a mes. Pero, bueno, a mi me
alividé qgque nos transfieran la deuda de este afio, como se
podradn imaginar, ya que el sufrimiento, tanto para para 1los
docentes y los nodocentes, como para las personas contratadas
para servicios profesionales, como para los proveedores de la
Universidad, habian sido muy complejo estos dos uUltimos
meses, vya dque, de alguna manera, habian estado con 1la
incertidumbre de llegar a cobrar o no e, incluso, en algunas
dreas se produjo la suspensién de la provisidn.

Esto este afioc se resolvié como una situacidén de
coyuntura; ahora, estructuralmente, no hay solucidén para
2019. Estamos trabajando exactamente en eso que vyo les
comenté, que nos financien todos los alquileres por un
programa especial, y hay un compromiso de revisar esa
posibilidad, pero todavia no se firmdé nada. Espero que 1lo
hagan este mes, ahora, estos dias vy, si no, en febrero,
porque si no va a ser bastante compleja la situacidén del afio
préximo. Es por eso que yo no presenté ni voy a presentar un
proyecto de presupuesto para 2019; en todo caso, lo gue vamos
a presentar es una aprobacidén de la imputacidén y ligquidacidn
de los gastos después del mes de enero y que, basicamente,
tienen que ver con el inciso 1) y con los incisos de gastos
generales.

Bueno, no sé si quieren preguntar algo mas. Yo creo que
no les debo ninguna informacién, pero tal vez alguien tiene
interés en algin tema que no mencioné.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Pasamos al punto 2 del orden del
dia: Aprobacién del acta del Consejo Superior de fecha 15 de
noviembre de 2018. El1 acta fue enviada en forma digital con
la convocatoria. Salvo que haya alguna salvedad o)
rectificacidén, se va a votar.

- Se practica la votacidn.

- Se aprueba por unanimidad,
registridndose 35 wvotos por la
afirmativa.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Queda entonces aprobada el acta de

la sesidn.
Tiene la palabra la consejera Jure.

Sra. JURE.- Buenos dias a todas y a todos.



Tengo dos preguntas. En primer lugar, con relacidédn al
presupuesto, lo que se estd diciendo acd es que tenemos que
esperar a febrero y que el macrismo nos va a tener mes a mes.
Pienso que acéd todas y todos sabemos que el presupuesto para
educacidén ya se votd, y es de ajuste.

Nosotros partimos de esa base y ese conocimiento.
Entonces, me parece que lo que en todo caso tenemos que
discutir acd es cudles van a ser las medidas que vamos a
tomar para, efectivamente, rechazar ese presupuesto porque,
en definitiva, en el Consejo Superior de febrero no votar el
presupuesto.. Es decir, nosotros no votamos el presupuesto
aca, eso se vota en el Senado. Nosotros ac4, lo que
discutiriamos o votariamos es el reparto de ese presupuesto.
No repartir el presupuesto significaria ni siquiera saber
dénde esta ese presupuesto, a dbénde va.

Entonces, si queremos rechazar este presupuesto, me
parece que tenemos que discutir qué medidas de lucha
concretas vamos a tomar. De lo contrario, es esperar a dJue
mes a mes veamos qué hacemos. Es casi conciliador con el
macrismo. En esta instancia, tendriamos que estar discutiendo
otra cosa.

Por otro 1lado, wuna pregunta mas concreta. Nosotros
presentamos dos proyectos el dia 18, y queria saber si se van
a tratar sobre tablas.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Hay que votarlo, consejera. Lo
vamos a someter a votacidn.

Sra. JURE.- Uno es en relacién con el caso de Thelma y el
Protocolo de Género de la UNA. Es importantisimo que nos
demos este espacio para debatir, en una nueva etapa en el
movimiento de mujeres. Me parece que se abre una nueva etapa
y este Consejo deberia discutirlo. Este proyecto toca
distintos puntos pero, sobre todo, los puntos del protocolo y
lo que nos compete a las mujeres y a las disidencias de la
Universidad.
Por otro lado, presentamos un proyecto para el CINO.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Sobre el proyecto del CINO no
tengo datos. Si usted lo presentd por Mesa de Entradas..

Sra. JURE.- Es el que te entregamos a vos, Sergio, hace un
tiempo, para empezar a charlar.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Por Mesa de Entradas no llegd a la
Secretaria del Consejo ningun proyecto.

Sra. JURE.- Estd aca, lo tengo firmado.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- A ver, Mercedes, ¢me lo podrias
alcanzar?
Sra. RECTORA (Torlucci).- Lo gque ocurre es que la Mesa de

Entradas tiene un tiempo para poder subirlo y no lo subid;
subid el otro.

Igual, los temas sobre tablas son urgencias. Sabés que
esto va a la comisidn.

De todas maneras, es un proyecto para trabajar en
comisiones. Entonces, mociono que vaya a comisidén. Eso es 1o
que se vota.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Si, eso hay que someterlo a
votacidn.



El del CINO digamos que no tiene estado parlamentario.
No llegd, o sea que tendria que entrar a alguna comisidn, que
seria la Comisidén Académica.

- La consejera Jure habla fuera de
micrdéfono.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Nosotros solo podemos incorporar
en el temario los temas que sube la Mesa de Entradas.
Probablemente haya habido wun problema con el Thorario.
Nosotros no manejamos la dinamica de Mesa de Entradas.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Por favor, no discutamos
burocracia, Catalina. Igual, ese proyecto no es para tratar
en el plenario sino para la comisién, asi gque de todas
maneras no hubiera sido tratado.

:No escuchaste lo gque mocidéné? :Por qué necesitas que te
hablen al oido? Somos mujeres. ¢No tenés vos propia? Si no,
el Protocolo de Género es un problema. Eso es acoso.

- La consejera Jure habla fuera de

micrdéfono.
Sra. RECTORA (Torlucci) .- No te corro, es la verdad.
iFilmame, que es la verdad! Te lo digo como mujer. jQueda

horrible que un tipo te diga al oido lo que tenés que decir!
jHorrible!

Sra. JURE.- Si, me estds corriendo con eso, y es horrible.
Soy mujer, soy presidenta de una federacidédn 'y estoy
presentando un proyecto porque ustedes no dijeron una
palabra..

Sra. RECTORA (Torlucci).- Lo vamos a pasar a la comisidén. No
me estds escuchando porque lo estéds escuchando a él.

Mocioné pasarlo a comisidn, aungque no deberia porque no
llegod.

Sra. JURE.- No 1llegd por un problema burocrdtico de ustedes.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- No; no llegd porgque lo presentd a
ultima hora.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Mociono gue cuando ingrese al
Consejo Superior, el proyecto sea derivado a la Comisidén de
Asuntos Académicos, que si es del CINO supongo que deben
estar proponiendo una modificacidén académica. Entonces,
tendria que ir a la Comisién Académica. ¢Es asi?

Sra. JURE.- Si.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Listo. ¢Estan de acuerdo?
- Asentimiento.
Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Lo ponemos en consideracidn.

Se va a votar.

- Se practica la votacidn.

- Se aprueba por unanimidad,
registridndose 35 wvotos por la
afirmativa.



Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Bien.

Con respecto al otro proyecto, que si ingresd por Mesa
de Entradas, corresponde determinar si va a alguna comisidén o
si el Consejo se constituye en comisidén para considerarlo, al
final del tratamiento de los asuntos incluidos en el orden
del dia de hoy.

Se va a votar si se incluye el asunto en la sesidédn de
hoy. En este caso, el proyecto ingresdé por Mesa de Entradas.
Corresponde incluirlo dentro de los temas sobre tablas, pero
la inclusidén de los temas sobre tablas, segun el reglamento,
la votard el cuerpo.

Entonces, tenemos que votar si este tema serd tratado en
la sesidén de hoy; nada mads que eso. Luego, le daremos
tratamiento al final del orden del dia.

También existe la posibilidad de que vaya comisidén. Eso
es Jjustamente lo que hay que votar: si se trata o si va a
comisiédn.

- Varios consejeros hablan a la vez.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Explico el reglamento. El
reglamento dice que los temas sobre tablas son temas de
urgencia, gque no pueden esperar los tratamientos en comisidn.
Lo que evalua el Consejo al principio es si es urgente vy
oportuno tratarlo en la sesidédn de hoy, o si no hay urgencia y
va a la comisidén que corresponde.

Para que ustedes voten eso, tienen que saber de qué se
trata. Este proyecto si ingresdé al Consejo Superior, y Ppor
eso tenemos conocimiento, porque el otro, el que presentaron
y no nos llegd, yo no lo lei y Sergio tampoco.

Este proyecto tiene una dificultad, que la voy a decir
de entrada, para no leerlo todo. Como dijo recién Catalina,
es un proyecto que tiene que ver con dos cuestiones, no con
una sola, y ese es el primer problema. Por un lado, tiene que
ver con la cuestién de Thelma, con la denuncia en lo que
tiene que ver con la declaracidén que corresponda respecto del
caso de Thelma Fardin y, por el otro, se monta otro tema, que
es la modificacidén del Protocolo de Género. Entonces, tiene
esa dificultad.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- En un solo proyecto se plantean
las dos cosas.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Con lo cual, lo que habria que
hacer es separar los dos temas. Eso ya se sabe. Si no, es
como una trampita.

Los dos temas son, por un lado, las declaraciones due
correspondan respecto de la situacidn de publico
conocimiento, que implica una violacidédn a una actriz menor de
edad por parte de un actor masculina y Jerargquicamente
superior en relacidén con el reparto, gque ya conocemos todos,
y que podemos asumir como un tema por lo menos de actualidad
y tal vez no tanto de urgencia como de oportunidad. Porque si
no lo hacemos ahora, ya no tiene sentido decir algo en marzo
o en febrero.

El otro tema, que es la modificacidén del Protocolo de
Género, después de un afio de tratarlo, creo gue se merece
otra wvez un tratamiento en comisiones, porque lo que estan
proponiendo ya fue votado en contra.

Entonces, la situacidén es tratar o no tratar. Propongo
que se trate la posibilidad de armar una declaracidén oportuna
del caso de Thelma Fardin, vy gque se pase comisidén 1la
modificacidén del Protocolo de Género, que se trabajd mucho
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tiempo comisién, y que fue votado en comisién y en plenario.
Esa es mi propuesta.

- La consejera Jure habla fuera de
micrdéfono.

Sra. RECTORA (Torlucci).- ¢Por qué no 1lo presentaron a la
comisidén entonces? Igual, no tiene importancia.

Estoy proponiendo tratar ahora la cuestién declarativa
respecto del caso de Thelma Fardin, y pasar a la comisidén las
modificaciones al Protocolo de Género, para Qque sean
trabajadas alli.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- En consideracidén el tratamiento en
comisién de la modificacidén del Protocolo de Género y el
tratamiento sobre tablas de un proyecto de declaracidn sobre
la situacidén de publico conocimiento de Thelma Fardin, gque
tratariamos al final del orden del dia de la sesidn.

Se va a votar.

- Se practica la votacidn.

- Se aprueba por unanimidad,
registrdndose 36 votos por la
afirmativa.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene 1la palabra 1la consejera

Speranza.
:Usted acaba de incorporarse al Consejo?

Sra. SPERANZA.- Asi es.

Buenos dias a todos. Disculpen el retraso.

Con respecto a esto, solamente queria mencionar gque aca
también se han votado varias cosas, ©O sSe han presentado
varias iniciativas para trabajar. Primero quiero destacar que
me parece muy importante la presentacidén de este proyecto. Es
también curioso gque nadie aca, ni el propio Consejo ni la
comisidén, haya trabajado en un proyecto de este tipo para
presentarlo hoy. Eso dice mucho. Lo Unico gue queria comentar
era que..

Sr. SECRETARIO (Sabater).- ¢A qué proyecto se refiere,
consejera®?

Sra. SPERANZA.- Al gque presentamos nosotros recién. Lo UGnico
que queria agregar es gque me gustaria saber quién esta a
cargo de la comisidén que va a tratar el proyecto que
presentamos, para poder ponernos en comunicacidn, ya gque no
somos parte de la comisidén —supongo que se tratard en la de

Reglamento—. Me parece importante que podamos tener enlace
con esa comisién de modo de —como es una comisidén en la que
pueden participar estudiantes— poder ir, escuchar v,

obviamente, explicar esa parte de nuestro proyecto.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- La composicidén de las comisiones
permanentes del Consejo Superior estd en la pagina web. La
presidenta es la profesora Marita Soto; hay dos

representantes estudiantiles que asisten regularmente a la
comisibén vy, cuando se convoque, usted wva a recibir la
convocatoria, al igual que el resto de los consejeros.

Sra. SPERANZA.- No recibil la convocatoria.



Sr. SECRETARIO (Sabater).- Siempre estd el problema virtual
con los mails, pero nosotros enviamos la convocatoria
oportunamente a todos los estudiantes.

Sra. SPERANZA.- Solo a los que participan de la comisién.
Nosotros queremos que lo envien a guienes preparamos el
proyecto.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- No solamente se lo vamos a enviar
a ustedes; les llega a todos los estudiantes y a todos los
consejeros.

- La consejera Speranza habla fuera
de micrdéfono.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene 1la palabra el consejero
Cuyul Dieu.

Sr. CUYUL DIEU.- Buenos dias a todas, a todos y a “todes”. En
principio, tengo una pregunta sobre el pago gque recibimos
sobre 1lo que nos adeudaban. Queria saber cudl es el monto
para poder informarlo a los compafieros y a las compafieras.

Por otra parte, queria decir que si estamos recibiendo
la informacidén, pero desde hace dos reuniones; antes no 1la
recibiamos, solo quienes formaban parte de cada una de las
comisiones.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Precisamente, fue el pedido de los
estudiantes.
Sra. RECTORA (Torlucci).- Respondo las dos coas.

La primera, eso, nosotros, por una cuestidén de lo que
habiamos acordado durante afios —en realidad, una cuestidn de
hecho—, mandébamos a los integrantes de la comisién. Hace dos
Consejos nos pidieron gque 1lo mandaramos a todos vy desde
entonces estamos envidndolo a todos. Puede llegar a haber
algutn tipo de error. Les pido por favor gque hablen con
Mercedes —que es guien maneja la comunicacidén— ©para
incorporarlos al mail si nos les llega.

Sra. SPERANZA.- E1 del Consejo 1llega, el de las comisiones
no.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Por eso. Fijate qué pasa.
Debe faltarte algutn mail en la lista, Mercedes. Hay que

chequearlo.

- La consejera Speranza habla fuera
de micrdéfono.

Sra. RECTORA (Torlucci).- ¢A quién méds no le llegd? ;A algln
otro consejero no lo 1llegd?

Sr. SECRETARIO (Sabater).- No solo a los estudiantes, ¢algun
otro consejero no recibid las convocatorias a comisiones?

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Pasale tu mail, Amancay.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Evidentemente es un problema con
su mail, consejera.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Entonces, basicamente ya esta.
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Mercedes: es una orden de la Presidencia del Consejo:
chequed que estén las listas con todos los consejeros; con la
lista de composicién de los consejeros, chequed que estén
todos los mails, por favor, asi lo podemos informar en el
proximo Consejo. En el préximo Consejo, vos nos informas si
ingresaste todos los mails y cuédles faltaban.

Con relacién a la pregunta del consejero, ¢se acuerdan
que yo les habia hecho un detalle de lo que nos debian? Nos
debian el 10 por ciento de la cuota de gastos de todo el afio,
ejecutado; es decir, todos los meses, cuando nos mandaban la
cuota de gastos, nos mandaban un 10 por ciento menos, que
eran aproximadamente 600 mil pesos. Eso nos lo mandaron hasta
la Gltima cuota ejecutada, que fue septiembre.

Hasta septiembre estd transferido el dinero de gastos vy,
ese dinero que estd transferido hasta septiembre, implica un
10 por ciento, que seria enero, febrero, marzo, abril, mayo,
junio, julio, agosto y septiembre; son ocho meses por 600 mil
pesos. Esa es la cuenta que mandaron.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- La transferencia fue por los doce
meses.
Sra. RECTORA (Torlucci).- Ah, transfirieron el 10 por ciento

por los doce meses entonces; perddn. Lo que nos deben
todavia, pero es una demora que —tengo que decir, para ser
clara y que no haya confusién en la informacién— es bastante
habitual; las cuotas de gastos nunca vienen.. Siempre vienen a
mes cumplido, y largo, siempre; en toda la historia que vyo
conozca, el Ministerio transfirid con dos meses de atraso méas
o0 menos la cuota, asi que ahora estamos en lo que se
consideraria un tiempo normal, no cumplido pero si normal.
Esperamos si que este mes venga la ejecucién de las cuotas de
octubre, noviembre y diciembre, y eso nos permitiria cumplir
con todas las obligaciones que la Universidad se comprometid
a cumplir.

Después, lo otro que nos debian era una parte del CINO;
creo que ya la Ultima vez en el Consejo habia informado que
habia ingresado. Presentamos el pedido de que deje de ser un
programa especial y se consolide al presupuesto.

Yamila trabajdé fuertemente con eso, pero no lo informé
porque todavia no hubo una firma. En cuanto se firme, seria
una buena noticia, porque nos hace tener menos incertidumbre
respecto de la transferencia de salarios que tiene que ver
con el CINO.

Y creo que de deuda no tenian ninguna mas; lo gque habia
pendiente era un refuerzo que nosotros habiamos pedido y no
hubo respuesta, pero si se liquiddé la planilla B, que era la
otra deuda. Se liquidaron 20 de 1los 25 millones que la
Universidad tenia asignados. Con esos 20 millones, més la
diferencia de las cuotas de gastos, que fueron cerca de 8§,
10...

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Fueron 6,5.

Sra. RECTORA (Torlucci).- ..6,5, més 1la deuda de gastos,
llegaron a 10; son 30 millones de pesos. Con esos 30 millones
de pesos nosotros pagamos la deuda de alquiler y otros pagos
de compras y pudimos mandar a comprar cosas dgue estaban un
poco atrasadas, sobre todo porque se habian caido
licitaciones en la época de la gran devaluacidén, cuando se
retiraron proveedores.

Es un estado de precariedad y de emergencia; no es que
haya mejorado la situacidén pero, por lo menos, podemos
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sostener 1lo qgue nos permite 1la supervivencia, que son
salarios, alquileres vy gastos minimos de funcionamiento.
Vamos a comprar alguin equipamiento elemental para reemplazar
computadoras, algunos equipos de calefaccioén o) de
refrigeracidén que se averiaron, algun piso que estaba roto,
algin techo que tenia alguna pérdida; eso lo estamos
considerando dentro de lo que seria el gasto de estos 30
millones. Es lo minimo, pero bueno, a mi eso me parece dgue
nos da un respiro hasta enero.

Por supuesto que la consejera Jure tiene razdn en cuanto
a que nosotros aca vamos a tener que considerar, si no se
firma esta semana un contrato-programa gue nos permita

distribuir.. Porque ahora entendieron —y me parece muy
importante que 1lo hagan— 1la diferencia entre aprobar un
presupuesto vy distribuir un presupuesto. Cuando nosotros

tenemos un presupuesto como el que se aprobd, no lo podemos
ni rechazar ni distribuir, porque si este Consejo rechaza el
presupuesto no puede recibir la plata vy, por lo tanto, no
puede pagar los sueldos, por ejemplo. O sea, es un disparate
decir que lo podemos rechazar. No lo podemos rechazar, pero
tampoco lo podemos distribuir, porque, ¢cdmo distribuimos el
presupuesto? No alcanza. Vamos a distribuir cosas que después
no se pueden cumplir. Entonces, este Cuerpo, que es
responsable —cuando no se aprueba el presupuesto, yo sola soy
responsable; cuando se aprueba el presupuesto, todos somos
responsables de ese presupuesto que se aprueba—, no puede
aprobar un presupuesto que nosotros mismos sabemos gque no
vamos a cumplir.

Entonces, lo gue propongo es, por un lado, trabajar con
la idea de firmar un contrato-programa para poder distribuir
el dinero y, por otro lado, si no se puede lograr la firma de
ese convenio esta semana —porque no queda mucho mas tiempo—,
obviamente en el Consejo de febrero tendremos que pensar en
acciones realmente efectivas, sean las que sean. Pueden ser
varias, muchas, pueden ser marchas pero también campafias,
amparos judiciales; puede haber muchas formas, y podemos no
restringirnos en ese sentido una a sola forma.

Sra. JURE.- :Por qué esperar a febrero?
Sra. RECTORA (Torlucci) .- Porque la diferencia entre tu rol y
el mio..

- La consejera Speranza habla fuera
de micréfono.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Por favor, pida la palabra,
consejera.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Entonces, preguntamos al Consejo
qué prefiere: rechazar el presupuesto y hacer ahora una
discusién o esperar a gque pueda conseguir un financiamiento
por un contrato programa para pagar los alquileres el afio que
viene. Votemos eso, para que no sea yo la uUnica responsable
politica, y se acaba la discusidn.

Sra. JURE.- No se puede votar en contra del presupuesto.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Y bueno, vya te dije que tenias
razén. Ya dije antes que vos habias entendido perfectamente.

- La consejera Speranza habla fuera
de micrdéfono.
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Sr. SECRETARIO (Sabater).- No vamos a votar el presupuesto.
E1l presupuesto se votd durante varios afios consecutivos. A
partir de declarar la emergencia presupuestaria empezamos a
no votar el presupuesto porque era deficitario.

El afno pasado no votamos el presupuesto; votamos una
distribucidén nada més.

- La consejera Speranza habla fuera
de micrdéfono.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Si no hay mads preguntas, pasamos
al punto 3 del orden del dia.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Una cosa mas. En relacidén con 1lo
que decia Amancay, yo ya habia escrito un texto en relacidn
con la declaracidén para el caso de Thelma, solo que tuve la
idea de que si habian presentado algo oficialmente, no iba a
presentar otra como contrapropuesta, pero si tengo una
declaracidén redactada; la traje. La podemos discutir, podemos
tomarnos un rato para ver si podemos consensuar una redaccidn
o cada uno puede hacer una, ponemos a dos o tres consejeros
de la Comisién de Vinculacidn, que son los gque generalmente
redactan las declaraciones, para que se pueda aprobar una al
final del temario, si les parece.

Pero creo que el caso de Thelma no es una situacién; es
un caso. Me parece fundamental que la repercusidén que haya
tenido exceda poderosamente a otras situaciones tan dolorosas
o angustiantes como la de ella, y creo que eso se debid, en
particular, a la forma en la que fue tratada la situacidén de
explicitacién de la denuncia por el Colectivo de Actrices
Argentinas, a quienes admiro profundamente. Ya las conocia y
de hecho habia firmado un par de declaraciones qgque me
pidieron que firmara, ©pero esta situacién fue de un
tratamiento impecable, y eso, cuando lo tratemos, lo quiero
resaltar. Porque estdn en contra de los linchamientos
publicos, de la palabra vacia, pero al mismo tiempo estdn a
favor de las denuncias, del peso de esta denuncia vy de
asignar la posibilidad a todas las mujeres, no solamente a
las mujeres victimas por cuestiones de género, porgque hay
victimas por cuestiones de género de todos 1los géneros.
Entonces, las situaciones del patriarcado son muy complejas,
y estamos en medio de un proceso revolucionario. Y el proceso
revolucionario es un proceso que requiere de mucho cuidado,
porque cuando hay un proceso revolucionario puede ganar o
puede perder, % nosotros, como universitarias %
universitarios, debemos tener 1la responsabilidad de hacer
todo lo posible para gque estos procesos ganen y no pierdan.

Por supuesto acad tendremos miles de diferencias, dque
seguramente se veran al final del tratamiento de los otros
puntos, cuando nos aboquemos a este. Pero este asunto ahora
pasa al final, que es lo que dice el reglamento. Se aprueba
el tratamiento de la declaracidén y se pasa como Ultimo punto
del orden del dia. ¢Estamos de acuerdo?

- Asentimiento.
Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene 1la palabra el consejero
Emiliano Calarco.
Sr. CALARCO.- Quiero preguntar sobre el programa, Torlucci:
ccuales serian las condiciones, con quién se firma
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exactamente? De esta semana solo queda el dia de mafiana. Si
te podés explayar un poco mas sobre eso.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Consejero: le voy a pedir qgque me
nombre como Sandra, como Presidenta o como Rectora. Si me
nombra por el apellido, me molesta.

Sr. CALARCO.- Perddén, pero lo tengo muy incorporado.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Bueno, lo tiene que trabajar; es
una cuestidén de respeto. Le pido por favor.

No se rian; es un problema de identidad. Le pido por
favor que no me diga Torlucci, me molesta, ¢sabe por qué? Es
un apellido patriarcal que me molestd toda la wvida. Encima,
lo tengo que 1llevar adelante con mucho coraje, pero no me
gusta que me traten asi.

Consejero: el contrato programa no es muy diferente del
que teniamos y nos bajaron. Hasta 2016 teniamos un contrato
programa de Emergencia Edilicia, gque ustedes conocen porque
también fue parte de un reclamo que involucrd muy fuertemente
a los estudiantes, que durante mucho tiempo fue sostenido,
hasta 2016. Ese programa nos permitia financiar 1los
alquileres.

El contrato programa que estoy pidiendo que se firme es
exactamente 1igual a los contratos firmados, con montos
“aggiornados”. Desde que asumi, firmamos contratos por cinco
afios -para que no nos estén mudando cada dos- y ya tienen
pautado un porcentaje de ajuste. Eso nos ayudd muchisimo este
afio, porque si no hubiésemos tenido pautado el porcentaje,
nos hubieran venido con chinos.

Entonces, armamos un pedido por el monto total de 1los
alquileres que planificamos para 2019. Con ese dinero, lo que
podemos hacer es una distribucidn. Después discutimos si 1lo
queremos hacer o no, quiénes estdn de acuerdo o no, como
hicimos el afio pasado. Justamente para que yo no haga lo que
quiero, tenemos que aprobar en qué se va a usar esa plata. No
es una aprobacién del presupuesto. Es simplemente un destino
que vamos a dar, y lo gque podemos decir es esto: se va a usar
el presupuesto de ley para los salarios -porque es para lo
unico que alcanza- y el presupuesto del contrato programa es
para alquileres y mantenimientos de funcionamiento.

Sr. CALARCO.- Lo gque me perdi es con qué organismos se firma.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Nosotros no nos relacionamos con
ningdn organismo que no sea el Ministerio de Educacidén. Esta
es una cuestidén técnica, que le cuento porgque me parece dgue
ahi hay un dato gque no estaba claro en lo que decia 1la
consejera Jure.

El presupuesto que se aprobd en el Congreso de la Nacidn
-y esto es tramposo por parte del gobierno-, es para el
sistema universitario. Dentro de Educacidén, que fue un
presupuesto de un ajuste como nunca antes se habia visto en
la historia de 1los presupuestos; nunca se habia wvisto un
ajuste tan grave en Educacién. Dentro de lo que es Educaciédn,
el sistema universitario no sufridé ese ajuste sino menor al
de todo el sistema primario, secundario, de educacidén en
general. Por eso también se perdid el impacto medidtico de la
situacidén de emergencia de las universidades.

Me imagino que ustedes saben lo que estd pasando en la
Ciudad de Buenos Aires con los comerciales, la UNICABA, 1los
terciarios y toda la situacidén de gravedad que tiene la falta
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de vacantes. Creo que quedaron mil y pico de cargos docentes
a disponibilidad.

Ese ajuste no estd ocurriendo en el nivel universitario;
no pudieron; por la protesta, por la idea que tiene la
Argentina en relacidén con la universidad. Entonces, en lugar
de bajar el presupuesto que sumado al ajuste inflacionario
hubiera sido un ajuste del 40-50 por ciento, nos aumentaron
el 25 por ciento, es decir que nos ajustaron un 25-30 por
ciento, en lugar de un 50 por ciento.

Imaginense que cuando uno va a hablar con algun
personaje publico, cualquier diputado o cualquier senador
-que es lo que hacemos muchas veces- nos dicen: ustedes no se
puede quejar porque a los colegios secundarios bajaron tanto,
a los hospitales tanto, y primero tenemos que salir a pelear
por esa situaciédn.

Esa es la realidad politica hoy. Por supuesto que el
Ministerio de Educacién les reservdé a la Secretaria de
Politicas Universitarias y al propio ministro un fondo para
las universidades.

Asi como aprueba un presupuesto total, el Congreso
también distribuye entre universidades. Entonces, hubo
algunas universidades que recibieron un 60 por ciento de
incremento, vy otras que recibimos un 25 por ciento de
incremento. Veintisiete universidades recibimos entre un 27 y
un 25 por ciento de incremento presupuestario y el resto de
las universidades —por ejemplo, la Universidad de Buenos
Aires recibidé un 33 por ciento— la masa critica del dinero,
que es muchisima plata.

Entonces, La Plata, Rosario, Mar del Plata, las
universidades grandes, las que se conocen como tradicionales,
recibieron la gran masa critica de dinero de aumento, vy,
también algunas de las nuevas. Y ahi hay que mirar, porque
son nuevas y aumentan el 60 porque tienen cohortes nuevas,
porque van abriendo més cursos, lo que es mads razonable, pero
las universidades consolidadas —es decir, las que no tenemos
por qué tener grandes cambios de plantas u otras cuestiones—,
que estamos en vias de desarrollo, de consolidacidén, que
tenemos diez o veinte aflos de creadas, recibimos un 25 por
ciento aproximado, y las que odia el gobierno..; a pesar de
que las chicas digan gque tenemos un acuerdo con el macrismo,
se ve gue no, porque no nos dieron un mango. A las que tienen
acuerdo, les dieron méas del 35 por ciento.

Entonces, lo que yo puedo hacer —esto para contestar tu
pregunta— es trabajar con el ministro o con el secretario de
Politicas Universitarias para pedirle que de ese fondo de
dinero que tiene para distribuir, destine a esta Universidad
por lo menos, y especificamente, el dinero de los alquileres.

Obviamente que estoy en contra, siempre voy a estar en
contra de ese tipo de.. porque es para disciplinar, para que
nosotros no hagamos Jjustamente lo que ellos necesitan que no
hagamos en un afio electoral. Por supuesto que yo tengo un rol
—reconozco que yo tengo un rol y ustedes otro—; yo no puedo
ignorar que si hacemos lo que nos parece Jgue tenemos dJue
hacer, sin considerar las consecuencias, esta Universidad el
afio que viene no va a poder funcionar. Entonces, eso va a ser
decidido por este Consejo. Por eso digo que lo voy a poner a
consideracidén en febrero cuando sepamos si esta semana —como
usted dice, quedan dos dias, hoy y mafiana..

El Ministerio no cierra, y yo soy Rectora los 365 dias
del afio; si a mi me llaman el 31 y me dicen “venga a firmar”,
yo voy a venir a firmar. Esa también es una diferencia de
roles. No son solo ventajas. Voy a tomarme el avidén, el
micro, voy agarrar el auto —porque me voy a pasar afuera el
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31—, y si me dicen “tiene que firmar el 31”7, voy a venir a
firmar. Entonces, yo dejo hasta fin de afio, que es cuando me
dijeron que se podia llegar a producir esa firma. Y, si no,
voy a venir igual en enero, hasta que haya otro Consejo y les
diga: “Me pudieron escuchar, tuve la oportunidad de firmar”,
o “No tuve la oportunidad”.

Si no la tuve, es obvio que vamos a tener que hacer
algo. Es probable que lo primero gue yo proponga sea votar
aqui qué hacer. Después, ademds de votar aca, se pueden hacer
ochocientas millones de cosas —protestas, marchas y deméds—
gue no hace falta que se voten. Eso ya lo sabemos.

Pero yo creo que lo mas efectivo es trabajar en un plan
y en una campafila, mas alla de las marchas que se puedan
hacer, porque nosotros podemos conseguir gque se muevan..
;Cuantos estudiantes hay en la Universidad? ;Veintidés mil?;
hay mas de 21 mil estudiantes entre los de grado y los de
posgrado; es bastante, pero nunca los vemos muy movilizados.
Espero que esta vez..

Sr. CELASCO.- De ser positivo este acuerdo, ¢los alquileres
estarian cubiertos desde el presupuesto de la Secretaria de
Politicas Universitarias por todo el 20197

Sra. RECTORA (Torlucci).- Eso pedimos. No sé lo que voy a
conseguir. Eso es lo que pedimos nosotros, no sé si es lo que
nos van a dar.

Sr. CELASCO.- Eso, desde vya, pero la idea es que se cubra
2019 de ahi.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Si.

Y, después, gque pierdan las elecciones es mi idea,
porque si no, no sé qué vamos a hacer.

Lo que yo pedi —insisto con lo que yo pedi, porgue no
firmé nada todavia— fue un convenio plurianual. Es decir, que
hasta que no se resuelva la situacidn edilicia..

Por otro lado, presenté ya otra vez el pedido de un
terreno. Imaginense que nosotros metimos un Jjuicio. Hablando
en serio. No nos guieren ni un poco, porque les metimos un
juicio a la AABE por el remate de los edificios de la ciudad,
lo gue no hizo nadie més —-ningun partido politico, ningun
ciudadano, ninguna ONG—; nosotros les metimos un Jjuicio por
el remate de edificios plblicos; 1lo consideraron legitimo,
pero después nos dijeron que no teniamos derecho a exigir que
el Estado decidiera qué era mas estratégico y qué no era mas
estratégico, porque los Jjueces decidieron eso.

Ahora, seguimos pidiendo que nos den wun edificio,
seguimos pidiendo que nos den tierras para poder si no
conseguir algun tipo de crédito para construir; seguimos
pidiendo gue nos presten edificios si no nos pagan 1los
alquileres. Eso lo estamos haciendo aparte, pero yo no creo
que este gobierno nos dé ni medio metro cuadrado de tierra,
porque lo vende. Es decir, tenemos que agradecer gue no nos
saque los metros cuadrados que tenemos.

:Saben por qué no nos sacan los metros cuadrados que
tenemos? Me voy a extender un minutito. Porque hicimos las
escrituras. Cuando vyo asumi pensé: YUy, hay elecciones
pronto, yo qué sé, hagamos las escrituras”, y se hicieron las
escrituras, que no estaban hechas, porque figuraban por ley
de transferencias las transferencias de los inmuebles
—propios digo—. La Céarcova no figuraba..; ademas, ellos le
tenian el ojo puesto —después nos dimos cuenta, cuando la
escrituramos— para seguir ahi con lo de Puerto Madero. Ya se
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sabia. Y la escrituramos. Ahora estd a nombre de 1la
Universidad, no del Ministerio. No nos pueden sacar nada.

- Varios consejeros hablan a la vez.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Ese es otro tipo de discusiones.

Podria no estar, no haber nada ahi. Ahi wvan los chicos
de la Rodrigo Bueno a tomar la leche y a hacer esculturas con
los calcos. Van las mujeres de la Rodrigo Bueno a hacer
talleres. Van también los viejitos del UPAMI. ©No son
posgrados. No pagan.

- La consejera Jure habla fuera de
micrdéfono.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Estéds equivocada. De posgrado el
afio pasado solo hubo dos workshops, nada mas. Todo lo deméas
es gratuito. La mayoria de las actividades de La Carcova —en
términos de lo que son los talleres tradicionales, a veces si

hay, pero son la menor cantidad de actividades— son
gratuitos.
Sr. SECRETARIO (Sabater).- No se dican posgrados en La

Carcova, consejera.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Se dictaban en 1la época de 1la
Pueyrreddn.
Sr. SECRETARIO (Sabater).- Si no hay mas preguntas, pasamos

al punto 3 del orden del dia, el despacho de la Comisidén de
Interpretacién y Reglamento, de fecha 10 de diciembre de
2018. Hay un proyecto de resolucidén sobre control interno y
auditoria.

La presidenta de 1la comisidén, profesora Soto, esté
ausente con aviso en este Consejo porque esta de viaje. Le
pido entonces a la Secretaria Legal si puede comentar un poco
el contexto. Luego, si hace falta, le damos lectura. Si no,
pasamos a votar en general y en particular el proyecto de
ordenanza.

Sra. SECRETARIA DE ASUNTOS JURIDICO - LEGALES (Catovsky).- El
proyecto que se aprobdé en la Comisidén de Interpretacidn vy
Reglamento lo que hace fundamentalmente es crear un sistema
de control interno de la Universidad Nacional de las Artes.
Esto tiene como antecedente unas resoluciones gue se habian
aprobado a principios de afio. Una tenia que ver con declarar
la inaplicabilidad del decreto 72/18 del Poder Ejecutivo, que
pretendia que todos los titulares de las wunidades de
auditoria interna fueran designados por el Poder Ejecutivo.
En su momento, el Consejo aprobd que esa normativa fuera
inaplicable para la Universidad vy, a su vez, se aprobd el
perfil del auditor interno para poder nombrar a la actual
auditora, como consecuencia de la jubilacidén de qguien estaba
antes en el cargo.

El sistema de control interno gque estamos aprobando
ahora complementa esas dos resoluciones, en el sentido de
establecer no solo cual es el perfil que tiene que tener
quien estd a cargo del control interno de la Universidad sino
cuadles son los fundamentos principales, los objetivos dque
tiene que tener una unidad de auditoria interna, dque
fundamentalmente tiene una funcidén de colaboracidén vy
cooperaciédn con el organismo —en este caso, con la
Universidad— en el que estd trabajando.
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En ese sentido, los parédmetros y los lineamientos que se
tomaron son los que se utilizan en general a nivel
internacional en todas las auditorias. Se tomaron muchos de
auditoria interna y de auditoria externa. El control externo
de la Universidad, <como el de todas las wuniversidades
nacionales, estd a cargo de la Auditoria General de 1la
Nacién, que trabaja de una manera coordinada y controlada por
una comisidén parlamentaria mixta del Congreso de la Naciédn,
que estd integrada por senadores y diputados, y el control
interno estd a cargo de cada uno de los organismos.

En ese caso, lo que estamos haciendo es establecer todos
los procedimientos que luego tendridn que estar volcados en
manuales especificos de auditoria interna, para dque la
auditoria pueda evaluar cuédles son las situaciones de riesgo,
las &reas con necesidades de hacer modificaciones, de
implementar nuevos procedimientos o modificar los gque estan.
También estdn las misiones vy funciones de 1la Unidad de
Auditoria Interna. Se trata de una resolucidén que tiene tres
anexos.

La modificacidén que también se estd incorporando es que
a partir de la aprobacidédn de esta normativa, la designacidn
del auditor o la auditora interna sea por el Consejo
Superior, a propuesta de la Rectora, cumpliendo por supuesto
con el perfil que estd aprobando ahora el Consejo Superior.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene la palabra el consejero
Cuyul Dieu.

Sr. CUYUL DIEU.- Quiero hacer una pregunta con respecto al
decreto. Estamos hablando del decreto 72/2018, de 1la
administracién financiera y del control del sector publico
Nacional..

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Correcto.

Sr. CUYUL DIEU.- ..que todo lo que hacia era ir en contra de
la autonomia y de la autarquia universitaria.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Exactamente. Se acuerda de 1la
ultima sesidén en que se tratd esto. Se trataba de un decreto
que violentaba las leyes y la Constitucidn, porque pasaba por
encima de la autonomia, y que el Consejo Interuniversitario
Nacional y muchas universidades rechazaron.

Por otro lado, la SIGEN, violando todas 1las normas,
designé el auditor de la Universidad Nacional de La Rioja,
ésta fue a la Justicia y gandé el Jjuicio a la SIGEN. O sea
que, en realidad, vya se sabe que esto no tiene wvalor. Ya
votamos esto ya votamos el perfil del auditor o auditora. A
raiz de todo esto, descubrimos que desde su fundacidén como
IUNA, la Universidad no habia reglamentado ningin sistema de
control interno. Y nos parecidé que ayuda mucho, porque da
mucha transparencia tener votado wun sistema de control
interno.

La urgencia ya la habiamos resuelto, que era el perfil
de auditor y el rechazo del decreto. Lo que hace esta nueva
norma es crear un sistema de control interno gque da més
potestad al Consejo Superior. Porque lo gque de hecho estaba
funcionando, y que la SIGEN tampoco habia objetado nunca- era
que el rector designaba el auditor o auditora, luego ese
curriculum era informado a la SIGEN, pero lo designaba la
Universidad, y luego el plan de auditoria anual lo hacia el
auditor, que estaba asignado por rector o rectora, y se le
mandaba a la SIGEN.
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Lo que ahora estamos diciendo es que el auditor o
auditora lo propone el rector o la rectora, y lo aprueba el
Consejo Superior. Este es un cambio gque tiene gue ver con una
cuestidén més democradtica y mas transparente. Y luego, el plan
de auditoria, que también era una atribucidédn del rector o la
rectora, es un plan que hacia el auditor pero lo aprobaba el
rector de la rectora, es un plan que ahora aprobarada el
Consejo Superior y no el Rectorado, no el ejecutivo.

Esto no se va a elevar a la SIGEN como un informe
debido, pero si firmaremos un convenio con la SIGEN para que
tenga acceso a los informes, porque igual son publicados. Lo
que no se va a mandar es para la aprobacién de la SIGEN.
Entonces, como se va a aprobar por el Consejo Superior, la
Universidad aprueba el plan y publica en la pagina. La SIGEN
accede, si quiere, pero antes se lo mandamos a la SIGEN y la
SIGEN ni siquiera publica, asi que lo analizaban ellos.
Generalmente nos mandaban algan informe o) alguna
recomendacién y nada més.

Lo que va a pasar ahora, para delicia de los compafieros,
es que tendrdn todo a la vista: el plan de auditoria y las
observaciones. Ahora lo tendran sin necesidad de pedirlo. Esa
la diferencia. Es un paso adelante hacia una cuestidén de
transparencia.

Entonces, acd estamos diciendo eso. El perfil del
auditor ya lo habiamos votado, y habiamos votado el rechazo
al decreto. Lo que vamos a hacer ahora es decir quién nombra
al auditor —antes lo nombraba el rector, ahora lo nombrard el
Consejo Superior—. Antes nombré yo a la auditora. Igual, es
una auditora de carrera, eso lo hice siempre, pero también
puede pasar que de repente alguien diga no, y ponga a Laura
Alonso. Entonces, pensando en eso, yo que sé quién va a venir
el dia de mafiana y a quien va a designar. Entonces, mejor que
lo designe el Consejo Superior. Y el plan de auditoria para
el afio préximo lo enviaremos a este cuerpo para su
consideracién.

Por supuesto que el plan de auditoria tiene
recomendaciones de los oérganos de control interno. Ustedes
entran a las paginas, tanto de la AGN como de la SIGEN, y se
encontraran con que hay requisitos que hay que auditar. Por
ejemplo, lo que siempre piden y que estd, es lo que se llama
el registro de todas 1las liquidaciones, la cuenta de
inversién.

La cuenta de inversidén, que se lleva todo el presupuesto
de la Universidad, nosotros cargamos esa rendicidén todos los
afios. Lo tiene el Ministerio como la Auditoria, la SIGEN, vy
si quiere pueden entrar ustedes a ver, les podemos dar una
copia de la cuenta de inversién. Lo que tenemos gque trabajar
no es eso, que es lo gque generalmente se exige, sino cdémo se
estan llevando adelante los procedimientos para garantizar
que no haya fallas de eficiencia, ni tampoco fallas de
economia, ni fallas de eficacia.

Entonces, el control interno no es solo para ver si
alguien se afané un mango sino también para ver en cuanto
tiempo se hacen los titulos, qué perjuicios podemos causar a
la gente por no ser eficientes, cuédntas cuestiones en
relacidén con el presupuesto se cumplieron, en funcidén de las
metas que se propusieron, etcétera.

Eso es lo que estamos pautando, gque no existia en 1la
Universidad. Reclamamos la autonomia, que la SIGEN nos queria
quitar, como dice el consejero. Ahora dijimos Dbueno,
reclamamos la autonomia vy también la responsabilidad de
darnos un plan de control interno, un sistema de control
interno que nos garantice lo mejor para el funcionamiento.
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Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Corresponde poner en consideracidn
la ordenanza. Lo hacemos en general y en particular. Podemos
dar lectura al cuerpo resolutivo.

ARTICULO 1°: Establecer el sistema de control interno de la
Universidad Nacional de las Artes a cargo de una Unidad de
Auditoria Interna conforme el Anexo I de la presente
Resoluciédn.

ARTICULO 2°: Crear la Unidad de Auditoria Interna de la
Universidad Nacional de las Artes con la funcidén de realizar
auditorias de legalidad, econdémico financieras y de gestidn;
y con las responsabilidades primarias y acciones minimas que
se incluyen en el Anexo II de la presente Resolucidn.
ARTICULO 3°: Aprobar el Perfil del Auditor/a Interno/a, que
se describe en el Anexo III de la presente y que se considera
parte integrante de la misma.

ARTICULO 4°: Dejar sin efecto la Resolucidén CSU N° 0034/18..
[que era la que determinaba el perfil del auditor interno,
que votamos en la sesidén anterior.]

ARTICULO 5°: De forma.

Entonces, cada uno de los articulos hace referencia a
cada uno de los anexos, que son tres.

Se va a votar en general y cada uno de los articulos vy
anexos en particular.

- Se practica la votacidn.

- Se aprueba por unanimidad,
registridndose 34 votos por la
afirmativa.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Queda aprobado el proyecto de

resolucién.
Pasamos al punto 4 del orden del dia: Despacho de fecha
11 de diciembre de 2018, Comisidén de Actividades de Posgrado
e Investigaciones Cientificas, Artisticas y Tecnoldbgicas.
Tiene la palabra la presidenta de la comisidén, profesora
Cristina Vazquez.

Sra. VAZQUEZ.- Buenos dias. Pasamos a dar lectura, como
hacemos en todos 1los Consejos, de la parte resolutiva.
Ustedes tienen el anexo de cada uno de los admitidos al
doctorado si quieren leer el proyecto curricular que les
corresponderia. Son siete.

ARTICULO 1°.- Admitir al Lic. PETRIS; José Luis, DNI N°
14.430.397, al Doctorado en Artes de la UNIVERSIDAD NACIONAL
DE LAS ARTES.

ARTICULO 1°.- Admitir al Mgtr. SPINELLA; Sergio Dante, DNI N°
17.576.571, al Doctorado en Artes de la UNIVERSIDAD NACIONAL
DE LAS ARTES.

ARTICULO 1°.- Admitir al Mgtr. FRAILE; Martin, DNI N°
26.115.254, al Doctorado en Artes de la UNIVERSIDAD NACIONAL
DE LAS ARTES.

ARTICULO 1°.- Admitir a la Lic. KooP; Julieta, DNI N°
35.189.890, al Doctorado en Artes de la UNIVERSIDAD NACIONAL
DE LAS ARTES.

ARTICULO 1°.- Admitir al Lic. SOLIGO SCHULER; Hugo Luis, DNI
N° 31.032.915, al Doctorado en Artes de la UNIVERSIDAD
NACIONAL DE LAS ARTES.
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ARTICULO 1°.- Admitir al Lic. WERNICKE; Pablo Sebastidn, DNI
N° 26.690.016, al Doctorado en Artes de la UNIVERSIDAD
NACIONAL DE LAS ARTES.

ARTICULO 1°.- Admitir a la Lic. DE LA PUENTE; Irene, DNI N°
35.360.171, al Doctorado en Artes de la UNIVERSIDAD NACIONAL
DE LAS ARTES.

Sra. VAZQUEZ.- Esos serian los siete admitidos al doctorado,
a quienes felicitamos.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- En consideracidédn estas admisiones
al doctorado en Artes con el correspondiente plan en el anexo

de cada resoluciédn.

- Se practica la votacidn.

- Se aprueba por unanimidad,
registrdndose 29 votos ©por la
afirmativa.

Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Quedan aprobadas las admisiones.

Tiene la palabra el consejero Velazquez.

Sr. VELAZQUEZ.- Quiero hacer una consulta sobre la redaccién.
En la admisidén del magister Sergio Spinella, me parece que en
el articulo 2° hay algun error de transcripcién o copiado,
porque dice: “Eximir al Mgtr. SPINELLA; Sergio Dante, deberé

cumplimentar..”. Debe ser de la resolucidén del Consejo
anterior.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Asi es, es un error.

Sra. VAZQUEZ.- Pasamos ahora a aprobar un nuevo plan de

tesis. Dice asi:

ARTICULO 1°.- Aprobar el Plan de Tesis Definitivo del
Doctorado en Artes de la UNIVERSIDAD NACIONAL DE LAS ARTES y
el correspondiente Tema “La libertad que nos queda, una
disertacion performativa del giro estético de la ética y la
accion en la novela Herejes de Leonardo Padura” de 1la
doctoranda Mgtr. LOPEZ VELASQUEZ, Luz Adriana.

ARTICULO 2°.- Designar al Dr. Jean-Paul Margot como Director
y a la Dra. Maria Gabriela D’odorico como codirectora de la
Tesis “La libertad que nos queda, una disertacion
performativa del giro estético de la ética y la accidén en la
novela Herejes de Leonardo Padura”, de 1la doctoranda Mgtr.
LOPEZ VELASQUEZ, Luz Adriana.

El articulo 3° es de forma.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- En consideracidén el proyecto de
resolucidén, el plan de tesis y los tutores directores.

- Se practica la votacidn.

- Se aprueba por unanimidad,
registridndose 30 votos por la
afirmativa.

Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Queda entonces aprobado el plan de
tesis y los tutores.
Pasamos al punto 5 del orden del dia, Comisidn de
Asuntos Académicos, despacho del 17 de diciembre de 2018.
Tiene la palabra el presidente de la comisibébn, profesor
Gerardo Camilletti.

21



Sr. CAMMILLETTI.- Buenas tardes a todos. Hay varios temas.
Tal como menciondé la Rectora, alguno tiene que ver con el
ordenamiento o reordenamiento administrativo de <ciertos
planes de estudio que facilitan y aceleran la tramitacidn de
titulos y demds cuestiones meramente burocrédticas, por 1lo
cual puedo leer el primer proyecto de resolucidédn y, después,
la redaccidédn es la misma para el resto de las carreras.
Solamente leeria el articulado para gque cada uno sepa y pueda
votar sobre en qué carrera se hace este reordenamiento
administrativo.

Si a alguno no 1le parece correcto, lo dice y 1leo las
resoluciones completas en cada caso. De lo contrario, leo la
primera, y del resto solo leo de qué carreras se trata.

El primero se refiere a un concurso de oficio y técnica
de las artes visuales, Dibujo I a IIT.

Dice asi:

Que de acuerdo a 1lo establecido por la Ley de Educacidn
Superior el ingreso a la carrera docente en las Universidades
Nacionales se realizard mediante concursos publicos 'y
abiertos de antecedentes y oposicidén, a fin de garantizar
procedimientos Iimparciales para el acceso a la planta docente
ordinaria de las instituciones de ensefianza superior.

Que el Convenio Colectivo para 1los Docentes de 1las
Instituciones Universitarias Nacionales reglamenta los
derechos y responsabilidades para todos 1los trabajadores
docentes de la Educaciodn Superior.

Que, en consonancia con la Ley de Educacidén Superior y el
Convenio Colectivo, el Estatuto de la UNA establece que 1la
realizacion de concursos constituye un derecho de 1los
docentes 'y un objetivo de 1la Universidad que permite
garantizar la calidad académica y su vinculo con el
desarrollo de la investigacién y @ la extensiodn como
actividades fundamentales  para  promover  la innovacidn
educativa.

Que mediante la Resolucién CS N° 0061/15 se aprobdé el
presente llamado y se llevaron a cabo las distintas
instancias de sustanciacidon del concurso docente para la
provision de 1 (UN) cargo de Profesor Titular con dedicacidn
simple de la asignatura OFICIO Y TECNICA DE LAS ARTES
VISUALES- DIBUJO I - III del Departamento de Artes Visuales,
de acuerdo al Reglamento de Concursos vigente.

Que el jurado emitid su dictamen favorable en forma unanime y
con fundamentos suficientes, sin que se registraran
impugnaciones.

Que de conformidad <con el articulo N° 47 del citado
Reglamento se ha dado participacion al Consejo Departamental
que se expidié favorablemente en relacidén al dictamen del
jurado.

Que el Servicio Juridico Permanente mediante el Dictamen SAJL
N°® 0071/18 manifesté que el concurso docente ha sido
sustanciado de manera legitima v se tramito en
correspondencia con las normas reglamentarias previstas y por
ello no tiene observaciones que efectuar.

Que la Comisidon de Asuntos Académicos en su sesidén del dia 17
de diciembre de 2018 ha analizado el expediente y recomienda
por unanimidad aprobar el despacho.

Por ello, conforme 1o establecido en los articulos 29° y 51°
de la Ley de Educacidn Superior N° 24521, el articulo N° 60°
del Estatuto de la UNA y el Reglamento de Concursos Docentes
vigente segun ordenanza IUNA N° 0012/09;

22



EL CONSEJO SUPERIOR DE LA
UNIVERSIDAD NACIONAL DE LAS ARTES
RESUELVE

ARTICULO 1°: Aprobar el dictamen y el orden de mérito emitido
por el jurado correspondiente al concurso docente de la
asignatura OFICIO Y TECNICA DE LAS ARTES VISUALES - DIBUJO I
— III del Departamento de Artes Visuales.

ARTICULO 2°: Designar a Carlos Albino MOLINA (DNI 13.652.892)
como Profesor Titular Ordinario con dedicacidn simple de la
asignatura OFICIO Y TECNICA DE LAS ARTES VISUALES - DIBUJO I
— III del Departamento de Artes Visuales.

El articulo 3° es de forma.
ARTICULO 4°.- Encomendar al Consejo Departamental de Artes
Visuales reqularizar la designacidén interina de Carlos Albino
MOLINA (DNI 13.652.892) en la asignatura objeto del concurso,
a partir de la efectivizacidn de la presente designacion.

El articulo 5° es de forma.
Sr. SECRETARIO (Sabater).- Se wva a votar en general y en
particular el proyecto de resolucidén, articulos 1° a 5°,

designacidén del profesor Carlos Molina.

- Se practica la votacidn.

- Se aprueba por unanimidad,
registrdndose 33 wvotos por la
afirmativa.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Queda aprobado el proyecto de

resoluciédn.

Continuamos con los concursos.

Si le parece bien al presidente de la comisidén, podemos
leer solo la parte resolutiva.

Sr. CAMILLETTI.- ARTICULO 1°: Aprobar el dictamen y el orden
de mérito emitido por el jurado correspondiente al concurso
docente de la asignatura LENGUAJE VISUAL II1T Yy IV
(COMPLEMENTO CATEDRA ANGUIO) del Departamento de Artes
Visuales.

ARTICULO 2°: Designar al equipo compuesto por Gastdén BRAVO
ALMONACID (DNI 24.363.249) vy Edicita SARRAGOICOCHEA (DNI
27.139.559) como Profesores Adjuntos Ordinarios con
dedicacién simple y a Gustavo DAMELIO (DNI 16.603.792) vy
Claudio BOLOT RODRIGUEZ (DNI 29.229.826) como Jefes de
Trabajos Prdcticos Ordinarios con dedicacidén simple de 1la
asignatura LENGUAJE VISUAL III Y IV (COMPLEMENTO CATEDRA
ANGUIO) del Departamento de Artes Visuales.

ARTICULO 3°: De forma.

ARTICULO 4°.- Encomendar al Consejo Departamental de Artes
Visuales regularizar 1la designaciones 1interinas de Gaston
BRAVO ALMONACID (DNI 24.363.249), Edicita SARRAGOICOCHEA (DNI
27.139.559), Gustavo DAMELIO (DNI 16.603.792) y Claudio BOLOT
RODRIGUEZ (DNI 29.229.826) en la asignatura objeto del
concurso, a partir de 1la efectivizacidon de 1la presente
designaciodn.

ARTICULO 5°: De forma.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Se wva a votar en general y en

particular el proyecto de resolucidén, articulos 1° a 5°, las
designaciones docentes mencionadas.
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- Se practica la votaciédn.

- Se aprueba por unanimidad,
registrdndose 32 votos ©por la
afirmativa.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Queda aprobado el proyecto de

resoluciédn.

Sr. CAMILLETTI.- Agqui tengo que leer los considerandos porque
hubo una impugnacidn.

Los primeros son los mismos de todos los concursos. En
este caso, se trata de un cargo de Jefe de Trabajos Practicos
con dedicacién simple de la asignatura Analisis del Texto
Teatral I del Departamento de Artes Dramdticas, de acuerdo
con el reglamento de concursos vigente.

Que el jurado compuesto por la Prof. Adriana MUSITANO, la
Prof. Julia SAGASETA y la Prof. Maria Araceli SOTO emitid el
dictamen correspondiente sequn lo dispuesto por el Reglamento
de Concursos Docentes.

Que en el articulo 46 del mencionado Reglamento se prevé que
el dictamen del jurado es 1Iimpugnable solo por defecto de
forma o procedimiento, asi como por manifiesta arbitrariedad.
Que por expediente UNA N° 1/265/17 1la Prof. Lia Sabrina
NOGUERA (DNI 27.215.885) impugna el dictamen.

Que mediante la Resolucidén CS N° 0126/17, el Honorable
Consejo Superior solicito al jurado la ampliacidn del
dictamen del Concurso Docente mencionado.

Que el jurado emitié un dictamen ampliatorio en el que
ratificé el orden de mérito, segun consta a fs. 139 / 142 de
expediente UNA N° 1/506/15 donde luce la ampliacion de 1los
fundamentos de la ponderacion de los antecedentes, prueba de
oposicidén y entrevista de la Prof. Lia Sabrina NOGUERA (DNI
27.215.885) .

Que la ampliacidn de dictamen da cuenta de la aplicaciodn
fundada de 1los criterios para la realizacidén del orden de
mérito.

Que la Comisidn de Asuntos Académicos en su sesidén del dia 17
de diciembre de 2018 ha analizado el expediente y recomienda
por unanimidad aprobar el dictamen.

Que en consecuencia, corresponde dictar el acto
administrativo de designacion al Prof. Mariano ZUCCHI.

Que se ha dado intervencidn correspondiente al Servicio de
Asesoramiento Juridico Permanente.

Por ello, conforme lo establecido en los articulos 29° y 51°
de la Ley de Educacidén Superior N° 24521, el articulo N° 60°
del Estatuto de la UNA y el Reglamento de Concursos Docentes
vigente seguin ordenanza IUNA N° 0012/09;

EL CONSEJO SUPERIOR DE LA
UNIVERSIDAD NACIONAL DE LAS ARTES
RESUELVE

ARTICULO 1°: Aprobar el dictamen y el orden de mérito emitido
por el jurado correspondiente al concurso docente de la
asignatura ANALISIS DEL TEXTO TEATRAL I del Departamento de
Artes Dramaticas.

ARTICULO 2°: Designar a Mariano ZUCCHI (DNI 31.476.565) como
Jefe de Trabajos Prdcticos Ordinario con dedicacidén simple de
la asignatura ANALISIS DEL TEXTO TEATRAL I del Departamento
de Artes Dramdticas.

ARTICULO 3°: De forma.
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ARTICULO 4°: Encomendar al Consejo Departamental de Artes
Dramdticas regularizar la designacidn 1interina de Mariano
ZUCCHI (DNI 31.476.565) en la asignatura objeto del concurso,
a partir de la efectivizacidén de la presente designacion.
ARTICULO 5°: De forma.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- En consideracidén el proyecto de
resolucién.
Tiene la palabra el consejero Marcelo Veldzquez.

Sr. VELAZQUEZ.- Con respecto a este proyecto de resoluciédn,
adelanto mi voto negativo porque se trata de una profesora de
nuestro departamento. La resolucidén que se cita en el Visto,
la departamental 131/17, se habia votado en el Consejo
Departamental por unanimidad que se colocara a la profesora
Noguera dentro del orden de mérito. En ese sentido, se
solicitdé que el jurado ampliara el dictamen. Supongo que esa
ampliacién se habrd leido en la Comisidén de Asuntos
Académicos, pero como ratifica el proyecto de resolucidbn, no
se la ha colocado dentro del orden de mérito.

Consideramos que es 1njusto, teniendo en cuenta 1los
antecedentes de la doctora Noguera, que son suficientes como
para 1ingresar dentro del orden de mérito. No estamos
cuestionando el lugar del profesor Lagré, que salid primero
en cuanto al puntaje. Ni siquiera estamos cuestionando el
puntaje sino el lugar en que ha sido colocada la doctora Lia
Noguera, dque es docente del Departamento con antecedentes
suficientes. Es un cargo de JTP el que se concursaba, vy
ademds desde hace muchos afios ella estd ocupando ese mismo
cargo en otra catedra, y también en el CINO, en Andlisis del
Texto Teatral.

Por eso consideramos qgue sigue siendo injusta esta
determinacidén. Con esto quiero argumentar el voto negativo
desde este lugar de consejero superior por el claustro
auxiliar docente.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene 1la palabra el consejero
Martin Rodriguez.

Sr. RODRIGUEZ.- Lia Noguera forma parte de mi Catedra. Dicto
la materia Panorama del Teatro Latinocamericano. Sin duda, es
una persona idénea, que tiene su doctorado, su posdoctorado,
y muchisimos antecedentes. Sin embargo, discrepo en cuanto al
voto con los compafieros del Departamento por 1la sencilla
razén de que creo que acd lo gque prima es la designacidén de
un docente, en este caso Lucas Lagré, y si todos optaramos
por votar negativamente, obviamente el profesor Lagré no
seria designado. Entonces, entiendo el valor testimonial de
votar negativamente, pero si de ese valor testimonial se
pasara a una votacidén en donde todos nos opusiéramos a la
designacidén de Lagré, a la cual ni la profesora Noguera se
opone...

Sr. CAMILLETTI.- Perddn. Aclaremos que Mariano Zucchi es
Lucas Lagré.

Sr. RODRIGUEZ.- Por eso anticipo que mi voto serd afirmativo,
mas alld del acuerdo parcial que tengo aqui con los

compaferos.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene la palabra 1la consejera
Sarrail.
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Sra. SARRAIL.- Muchas gracias. Como este proyecto viene con
un voto por unanimidad de la Comisidén Académica, a mi me
gustaria saber —no soy parte de esa comisidén, he ido a veces,
esta vez no he podido— si a la Comisién se le informd qué
pedia por unanimidad el Consejo Departamental, que era esto
que acaba de explicar Marcelo —con lo que también Martin esta
de acuerdo, lo acaba de decir—, simplemente que se la pusiera
en el orden de mérito. Nada mas. Eso era todo.

Habia tres concursantes; gané uno, vy los otros dos
quedaron fuera del orden de mérito.

No hay ninguna norma en el Reglamento de Concurso —ni en
el pasado ni en el actual— gue diga que a partir de
determinada cantidad, a partir de la apreciacidén que hace el
jurado, uno queda afuera del orden de mérito —como sucede en
otras wuniversidades, donde si uno saca menos de 50 o 60
puntos queda afuera del orden de mérito—, y me parece que es
una gran norma —es una Universidad nueva, que se esté
constituyendo, tenemos mucha gente artista, entonces a veces
entra gente a concursar gque tiene muchos antecedentes
artisticos pero pocos docentes—, una pauta sumamente
democratica de esta Universidad, no poner un puntaje a partir
del cual se deje afuera del orden de mérito. Por eso quiero
saber si el presidente de 1la Comisién 1le informé a la
Comisiébn de esto que votd el Consejo, porque quiza la
Comisidbn, ademas de que tenia que estar enterada, hubiera
votado distinto.

Sr. CAMILLETTI.- El1 presidente de la Comisidn, que vengo a
ser yo, informé a los consejeros los detalles de este
concurso y los detalles de la ampliacién.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Voy a hacer una reflexidn qgque me
parece muy 1interesante, oportuna; esto, no porgque sea
interesante lo que voy a decir sino porque es interesante la
discusidén que se estd dando.

Este concurso y otros han sido casos también que nos
permiten revisar algunas cuestiones que tienen que ver con la
particularidad de esta Universidad, particularidad que, a
veces, hace que pensemos de cero algunas cuestiones de 1la
Academia. En este caso, el del concurso de Andlisis de Texto
JTP, obviamente voy a votar —como decia Martin— por lo gue
corresponde, es decir, por designar a un profesor, pero los
criterios que el Jjurado dice que utilizdé —que no son
criterios arbitrarios, dice cudles son—, yo no los hubiera
asumido como jurado de una Universidad de artes. Por supuesto
que no solo la Comisidébn sino hasta yo estaba enterada de este
concurso y de todas las 1impugnaciones —porgque pasa por
Legales, por el Rectorado, vuelve a la comisién, se pide
ampliacidén.. Es decir, son muy tramitados estos expedientes.
Hemos llegado a ©pensar incluso en modificaciones al
Reglamento de Concursos.

Lo que no podiamos hacer, en relacidén con este caso
—porgue no podemos modificar un reglamento para resolver un
caso, el Reglamento se modifica para que no se vuelva a
redundar en situaciones complejas como esta—.. En ese sentido,
quiero decir que, a pesar de que yo estoy en desacuerdo con
el criterio, porque es un cargo de JTP —yo también la conozco
a Lia, es colega mia en el Departamento de Artes Dramédticas vy
creo que es muy injusto dejar a alguien con semejante nivel
de experiencia docente y antecedentes fuera del orden de
mérito—, le voy a proponer, consejera, gue hagan una
propuesta de modificacién al reglamento de concursos —esta
muy bien hacerlo, usted como consejera lo puede hacer—; creo
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que hay que hacerla porque, hasta ahora, 1las grillas de
puntajes dependian de los departamentos, no de la
Universidad. Se habia decidido eso en este Cuerpo.

También le voy a pedir al presidente de la Comisidén que
consideren la posibilidad de revisar el método de seleccidn
de Jjurados, vya que a los Jjurados también los designdé el
Departamento. Ustedes eligen jurados que tienen un tipo de
criterio.

Entonces les pido, por favor, en primer lugar, que todo
el mundo recuerde las experiencias de los jurados para poder
decidir cuando se designan los jurados; en segundo lugar, que
establezcan pautas para los criterios de evaluacidén en todos
los departamentos y que, si ustedes consideran necesario y ya
saben que se puede hacer que haya una pauta mas general en el
marco del Reglamento de Concursos —porque es méas util para
las impugnaciones—, presenten un proyecto.

Estoy de acuerdo con lo que usted dice también. Me
parece gque hay una parte de la cuestidén de la educacidn
artistica y de la formacidén artistica, sobre todo superior,
que genera excepcionalidades, pero ¢cuadntas son? Nosotros,
durante afios, dijimos que dabamos la especial preparacidn a
los artistas que no tenian estudios universitarios y después
decidimos que eso era solo para los casos de auxiliares,
porque vya habia suficientes graduados en esta misma
Universidad y en otras para que pudieran hacerse cargo 1los
que tienen titulo; esto, con la excepcidén de auxiliares, es
decir, solo podiamos dar la especial preparacidén a 1los
profesores y no a los auxiliares. Tal vez alguin dia también
se exceptuard a los profesores de esa especial preparacidn.
Son cuestiones de variacidn permanente que tienen que ver con
la particularidad de esta Universidad.

Ahora, tampoco podemos nosotros poner todas limitaciones
desde la Universidad porque, como miles de wveces ocurre en
los departamentos —yo siendo decana lo he reclamado—, hay
diferentes criterios. Ustedes pueden decir: “Bueno, hay un
puntaje minimo para estar en el orden de mérito y de ese
puntaje para abajo quedan afuera del orden de mérito”,
también pueden decir cudles son los antecedentes docentes
minimos gque puede tener un docente, o decir: “Bueno, alguien
que es un doctor de una asignatura afin no deberia tener un
puntaje menor en antecedentes a equis cantidad”, o “Alguien
que nunca dio clases en una Universidad no deberia tener mas
de tal cantidad”; todas esas cuestiones las tienen que
resolver los departamentos.

Todos los problemas gque nosotros después tenemos dgue
asumir en el Consejo Superior nos tienen dque ayudar a
repensar los sistemas de evaluacidédn de los concursos, porgue
no son concursos de la UBA, son concursos de la UNA, vy
nosotros tenemos que ser capaces de revisar la concepcidén de
lo que es un concurso en esta Universidad, siendo incluso
materias tedricas.

Para finalizar, quiero decir que voy a votar a favor.
Voy a votar a favor porgque hay que designar a un docente —y
el docente que vamos a designar gand, no solamente gand vy
salié primero, sino que fue aceptado por todos los
participantes, por el Consejo Departamental del Departamento
de Artes Dramdticas— y porque para mi es imposible votar al
mismo tiempo a favor y en contra, y el dictamen es unico.
Entonces, voy a votar a favor para que se pueda designar a
Lucas Lagré, y voy a manifestar mi necesidad de revisar desde
el Rectorado —y le pido a los departamentos que lo hagan— las
grillas de evaluacién y esos topes que usted misma dice.
Nosotros en la paritaria docente, por ejemplo, establecimos
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un pauta gque tiene una politica general —que también la
quiero resaltar— qgque no se cumplidé como espiritu en este
caso, que es valorar la experiencia 'y <reconocer los
antecedentes de esos docentes en las materias que no habian
sido 1llamadas a concurso simplemente por un problema de
eficiencia de los llamados a concurso durante afios. Entonces,
dijimos “Bueno, si no se llamé a concurso fue porque 1los
docentes no fueron convocados, no porque no se quisieran
presentar a concurso, pero cada afio los consejos de las
carreras de las diferentes unidades académicas aprobaron los
antecedentes, los curriculum y evaluaron que esos docentes
tenian la capacidad de estar en esos cargos”. Eso también hay
que considerarlo, no solo la antigiiedad, simplemente que
hayan ocupado esos cargos por la decisién de consejos
académicos.

En ese sentido, en wuna paritaria general nosotros
pusimos limites, pero si el jurado toma otros criterios que
no son las pautas que, de hecho, estdn en algunas paritarias
y también en algunas grillas de los departamentos, lo gue hay
que hacer es repensar qué jurados queremos designar para qué
concursos. Esta también es una responsabilidad politica de
los departamentos, es una responsabilidad importante. ¢Por
qué? Porque es el perfil del jurado.

En este caso, de hecho, es muy claro —por eso lo digo—
porque todo el mundo estd de acuerdo con la persona que salid
primera. Es decir, no hay un problema ni de arbitrariedad ni
de disconformidad respecto de un resultado; lo gue hay es una
disidencia en 1los <criterios del Jjurado. Esto es 1lo que
remarco. Y me parece interesante, porque no es un caso
polémico en el sentido del resultado de la designacién pero
si en el sentido de los criterios gque se tomaron al evaluar.

Entonces, habrd que ver si no restringimos los criterios
de los jurados, porque una vez que el jurado actud, por mas
que les pidamos ampliacidén, es probable que los Jjurados
reiteren y defiendan su fallo. Entonces, si no nos gusta cdémo
accionan tan libremente que evitan incluso definiciones del
espiritu politico, que tienen las grillas, los reglamentos,
los estatutos y las politicas propias de los departamentos,
entonces restrinjamos mas la capacidad de la discrecionalidad
que tienen los Jjurados a la hora de evaluar. No hay otra
forma. ¢Soy clara?

Primero, propongo un cambio del reglamento, estoy de
acuerdo, o que el presidente de la comisidn, gque ademés es el
Decano del Departamento, que tiene que ver directamente con
el tratamiento en el Departamento, se fije si quieren
modificar alld o acd, en el reglamento de concursos del
Superior.

Digo esto a todos los departamentos porque ya
concursamos quinientos cargos en los ultimos dos afios, sobre
los que hubo ocho o diez impugnaciones. O sea gue en realidad
fueron bastante bien los concursos en relacién con la
cantidad de cargos vy las impugnaciones, pero todas las
impugnaciones nos dieron un trabajo por hacer, que es revisar
los procedimientos de concurso, sobre todo los reglamentos,
las pautas y las paritarias, que también hay que revisar.

Sr. CAMILLETTI.- Como presidente del Consejo Departamental de
Artes Dramaticas, digo qgue nosotros no recomenddbamos
incorporar a la profesora Noguera en el orden de mérito, vy
eso cay®é a la Comisién Académica del Superior, donde 1lo
estuvimos trabajando y a partir de ese pedido del
Departamento se solicitdé la ampliaciédn.
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La ampliacién del Jurado no responde al pedido del
Departamento de la incorporacidén en el orden de mérito sino a
la impugnacién de la profesora Noguera, que solicita ganar el
concurso. A esa solicitud responde el jurado..

Sra. SARRAIL.- No, no pide eso Noguera.

Sr. CAMILLETTI. - Disculpeme, consejera; esta en el
expediente. Lea el expediente.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Hay varios consejeros anotados
para hacer uso de la palabra.

Sra. SARRAIL.- Yo tenia la palabra, me interrumpidé Camilletti
y luego la Rectora.

Continto en el uso de la palabra.

Estoy totalmente de acuerdo con Sandra en esto. De
verdad, los primeros concursos, muchos de nosotros o la gente
que se presentaba entendia mds de estas cosas. Ahora
empezaron a aparecer, por ejemplo, otras dificultades, dque
era cantidad de gente que no tiene la menor idea de que es
una Universidad, ni siquiera estudid® acd, y se presenta a
concurso simplemente por la posibilidad de tener un trabajo.
Entonces, me parece bien lo que dice Sandra, gque tenemos que
pensar si hacemos una modificacién alld o planteamos una
modificacién en el Consejo Superior.

Te agradezco muchisimo, Sandra. En ese sentido, aclarés
a todos, o por lo menos a mi.

Voy a votar negativamente porque disiento con este
pedido que hicimos al jurado. Conozco a dos de las jurados,
las aprecio y respeto mucho, pero no entendieron qué era lo
que el Departamento necesitaba, y no lo cumplieron. Por eso
mi voto serada negativo.

En relacién con 1lo que dijiste o no en la comisiédn,
Camilletti, era simplemente saber si esto se habia trabajado
en comisidén. Me acabads de decir que si. Okay; gracias.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene la palabra la consejera
Lucrecia Labarthe.

Sra. LABARTHE.- Quiero solicitar si en estos casos de
concursos donde hay impugnaciones, nos podria llegar a los
consejeros el dictamen original, la impugnacidén y el dictamen
ampliatorio, para saber de qué se trata. La Rectora ya dijo
que fueron muy pocos, siete sobre quinientos; solo en esos
casos. Y también, ©para 1interiorizarnos como consejeros
estudiantiles del proceso de los concursos, cdémo funciona el
reglamento y cudles son los criterios, gque nos interesan
muchisimo.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Le voy a contraofertar algo,
consejera. Es muy dificil mandar estos casos a todos 1los
consejeros, que son papeles y papeles, que la mayoria después
ni los lee. Ademas, es complejo porgque hay cuestiones..

A los consejeros se les puede mandar toda la informacidn
que pidan, pero como ahora todo el mundo sabe cudndo son las
comisiones, si usted ve algun tratamiento que le interesa en
la Comisidén de Asuntos Académicos, que le va a llegar, en ese
caso pidan informacidén. Porgque mandar todo de facto a todos
los consejeros.. Todos los antecedentes solo se mandan a la
comisidn.

Sra. LABARTHE.- Solo en los casos en que exista impugnacidn.
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Sra. RECTORA (Torlucci).- ¢Ustedes saben de qgué estamos
hablando? Son expedientes y cajas. No vamos a mandar eso a
todos los consejeros.

Sra. LABARTHE.- Todos los expedientes y cajas, no. A nosotros
solo nos llega el dictamen final. Entonces, en el caso de que
hubiera impugnacidén, pedimos la impugnacién y el dictamen
ampliatorio, como para poder estar méds interiorizados.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Le digo que si usted quiere ver
eso, vaya, pero nosotros no podemos suponer que a todos los
consejeros les interesa ver todo el material. Lo mandamos a
la comisidén porque esto se estuvo trabajando en la comisién,
y el despacho fue unédnime.

Y quiero agregar algo. El problema gque estd sucediendo
acd -que ya lo explicd la consejera y lo expliqué yo- es que
ellos estédn en contra de la ampliacidén del jurado respecto de
la situacidén de fuera del orden de mérito de una profesora,
pero acad tratamos la designacién de un profesor con la que
nadie esté en contra. Nadie estd en contra de la designacién
del profesor que gand. Por eso tampoco es una situacidn que
haya tenido un debate plUblico tan largo. Fue mds engorroso
desde el punto de vista de que se mezclaron dos situaciones
en el mismo dictamen; eso fue lo que pasbd.

Es muy raro saber cudl es un caso que puede interesar vy
cudl no. Esto va a la comisién. El material completo va a la
comisién.

Sra. LABARTHE.- Solo en los que haya impugnacidén, no sé si
podemos saber, para en esos casos ir a la comisién.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Eso es lo que le proponia, que
cuando vea en los llamados a la comisidén si dice impugnacidn
del concurso tal. Entonces, si a usted le interesa por el
tipo de concurso o porque es una impugnacidn, usted puede ir
a la comisién o también puede pedir la informacién en el
Consejo; las dos cosas.

Sra. LABARTHE.- Gracias.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene la palabra la consejera
Daniela Ruesja.

Sra. RUESJA.- Buenos dias a todos. ¢Seria posible aprobar la
designacidén pero reenviar a comisidén el orden de mérito? Es
contradictorio, ¢no?

Sra. RECTORA (Torlucci).- Es 1lo que decia el consejero
Rodriguez.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene 1la palabra el consejero
Gumersindo Serrano Goémez.

Sr. SERRANO GOMEZ. - Buenas tardes. Quiero hacer una
observacidén vinculada con este tema. Creo que hay

especificidades de los campos disciplinares, e incluso de los
planes de estudio, que hacen que sea muy dificil crear -salvo
criterios muy generales- un sistema de consideracidén de 1los
antecedentes y de evaluacidén comin a todas las unidades
académicas y a todas las asignaturas y materias. Me parece
que alli estd una problemdtica gque tiene que tratar el
Conse’jo de cada una de las unidades académicas o)
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departamentos, incluso teniendo en cuenta especificidades de
cada disciplina de cada cargo, y 1las caracteristicas que
tiene esa unidad curricular en el plan de la carrera.

Esto lo digo porque, si bien entiendo la problematica de
que a veces puede 1llegar a haber criterios gque son muy
generales, en lo especifico me parece que es importante
tenerlo.

Por otro lado, como secretario académico también veo la
complejidad de esta situacién. Lamentablemente, no pude
asistir a la reunidén de comisidédn. Tengo una gran admiraciédn
y respeto por todas las personas que han hablado y qgue han
intervenido en la decisién, tanto por los miembros de 1la
comisidén como por los consejeros y por la docente que esté
impugnando.

En este sentido, siento que no tengo elementos
suficientes para tomar una decisidén  Justa. No puedo
desconfiar de los dichos de ninguna de estas personas, porque
a todas realmente las admiro y aprecio. Entonces, me voy a
abstener de votar, cosa que no suelo hacer pero si haré en
este caso.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene la palabra la consejera
Arraga.

Sra. ARRAGA.- Buenas tardes. Formo parte de la Comisién
Académica. Si bien vya aclaré 1la situacién el profesor

Camilletti, que la dirige, quiero que quede claro que en la
comisidén trabajamos absolutamente con toda la documentaciédn
necesaria, con todas las explicaciones.

Se trabaja muy a conciencia. Todos sabemos que en las
comisiones hay temas delicados y de cuidado —también en esta,
muchos—, por lo que queria despejar la duda de la consejera
Teresa Sarrail respecto de con qué criterio evaluamos cada
tema. Nosotros trabajamos mucho sobre este y otros concursos
y otros temas en la comisién.

Por otro lado, queria agregar que, en general, lo que
sucede con el tema de las normativas, como siempre, es Jque
primero suceden las cosas y después hay que advertirlas,
evaluarlas y generar normativa. Entonces, esto es lo que nos
estd pasando, como ocurre en todas las instituciones en
general. En ese sentido, siempre podemos corregir lo que sea
necesario.

Con respecto a este caso en particular —y creo no haber
entendido mal al consejero Serrano—, me parece también que,
por las explicaciones que nos dieron, el orden de mérito
tiene que ver con el hecho de gque esa persona puede sustituir
en algun caso especial al ganador del concurso y..

- Varios consejeros hablan a la vez.

Sra. ARRAGA.- Bueno, muerte o renuncia, casos Jgraves, pero
puede suceder.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Tiene razdén la consejera. Es
correcto. Por ejemplo, si una persona renuncia a su
designacidén— para no decir que muere—, lo sigue el siguiente
en el orden de mérito. El orden de mérito sirve Jjustamente
para hacer el reemplazo, pero no es que gquede ese orden de
mérito para siempre como un cuadro fijo —creo que tiene una
vigencia de un afo, depende del ultimo reglamento—; tiene
cierta vigencia, después es como si no hubiera existido, no
consta en ningun lado el orden de mérito.
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Sra. ARRAGA.- Precisamente por eso la argumentacién principal
era que esta persona no tenia competencia para el supuesto
que sucediera ese hecho. No conozco a los actores de este
concurso, pero si quiero resaltar que fuimos debidamente
informados y fue suficientemente discutido, como creo que
pasa en todas las comisiones. Yo por lo menos creo que estoy
en un Cuerpo en el que sus integrantes trabajamos mucho en
cada comisidén y en el que los temas se revisan mucho.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Quiero agregar algo mas en relacidn
con lo Ultimo que dijo la consejera. Es muy importante lo que
acaba de decir. Ella vota sin conocer, sin tener interés, que
es lo Unico de lo que tenemos que estar seguros los
consejeros. Ninguno de nosotros puede tener un interés
directo; de lo contrario, uno debe abstenerse de participar.
Esto por un lado.

Por otro lado, estamos votando la designacidén del
profesor Lagré, no estamos votando qué pasdé con Lia Noguera.
Estamos votando la designacidén de Lucas en un cargo de JTP
que vya tiene como interino en el Departamento de Artes
Dramaticas, 1lo que no es cuestionado. No estd siendo
cuestionado ni por el Consejo Departamental de Artes
Dramdticas ni por los propios participantes del concurso.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene 1la palabra la consejera
Maria Martha Gigena.

Sra. GIGENA.- Lo que queria manifestar es que, efectivamente,
en la Ultima reunidén discutimos y aprobamos un nuevo
reglamento de concursos, que fue pensado en funcidén de una
cantidad de cuestiones y diagnésticos que se hicieron. Esto
por un lado. Creo que ese reglamento de concursos refleja una
gran cantidad de cuestiones que detectamos en conjunto, en
los diferentes departamentos y en la gestidén del Rectorado.

Por otro lado, es cierto que este plenario se constituye
para poder volver a discutir y a plantear lo que son los
despachos de comisidén. En ese sentido, tenemos potestad todos
para decir cosas diferentes de lo que las comisiones
aprueban, pero también es cierto que el Reglamento del
Consejo Superior articuld una serie de cuestiones gque hacen
gque nosotros estemos divididos en comisiones —votamos
nosotros en qué comisiones estamos— precisamente para poder
asumir los problemas y los planteos que tienen un grado mayor
de detalle que puedan ser considerados en comisidén y venir
con un despacho. Entiendo que ese es el modo en el que el
plenario completo delega en una parte de su cuerpo plenario
los criterios, el anéalisis, el detalle. Por eso las
comisiones duran horas y horas tal vez para considerar tres
temas, que es lo que precisamente no podemos hacer, por una
cuestidén de eficiencia, en este Cuerpo.

Digo esto porque el Reglamento de Concursos, Jjunto con
el Reglamento del Consejo Superior, articula por 1lo menos
ocho, nueve, diez pasos; entonces, cuando un tema llega aca
con despacho, ya atravesd los consejos departamentales cuando
decidimos los Jjurados y los consejos departamentales en la
ida y vuelta de las impugnaciones y el trabajo en comisidén y
el andlisis del 4&rea Jjuridico-legal y de la Comisidn
Académica y de la Secretaria Académica.

Entonces, no digo que votemos a libro cerrado sino que
hay un conjunto de procedimientos y de pasos que se han
cumplido, y de consejeros superiores que asumieron seriamente
sus decisiones en esta Comisidén Académica, para gue nosotros
votemos a favor de esos despachos tal y como estéan, salvo que
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tengamos alguna informacidén que nos haga pensar dgue eso0s
despachos no son justos, son arbitrarios o, de alguna manera,
errbéneos. Pero para mi es al revés: lo que viene de las
comisiones, en principio, se vota como viene, porgque tuvo el
espacio necesario y se cumplieron los pasos reglamentarios
correspondientes. Si wvamos a votar de manera diferente
debiéramos argumentar en contra de eso y no en la sospecha de
que no se cumplieron algunas cuestiones reglamentarias o que
las comisiones no trabajaron con la seriedad suficiente. Por
eso voy a votar a favor de la designacidn del profesor Zucchi
y no sobre la impugnacién de la profesora.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene 1la palabra el consejero
Serrano Gémez.

Sr. SERRANO GOMEZ.- Quiero hacer una aclaracién porque lo que
acaba de decir la decana tal vez pueda pensarse en relacidn
con lo gque yo habia dicho sobre mi abstencién.

Por supuesto, no es dgue sospeche gque no se hayan
realizado los procedimientos correspondientes en la comisidn.
Por eso dije antes que respetaba y admiraba a los miembros de
esa comisidén y que no ponia en duda la correccidén de 1los
procedimientos ni su capacidad para Jjuzgar este asunto.
Simplemente, en mi caso particular, siendo ademds secretario
académico, no pude estar en esa comisidén; por otro lado,
entiendo que el Conse’jo de la carrera, el Consejo
Departamental, esta votando en disidencia con el dictamen.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- No, no hay una disidencia.

Sr. SERRANO GOMEZ.- Entonces entendi mal. Le pido entonces
una aclaracidén a la consejera.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Perddn, ella no dijo eso, por 1lo
que no hace falta ninguna aclaracidn.

Mociono que cerremos la lista de oradores. ¢(Alguien mas
queria hacer uso de la palabra?

Entonces, cerremos la lista de oradores.

Ella nunca dijo lo que acabads de interpretar. Ella dijo
que no pudo ir a la comisidén, gque no estuvo de acuerdo y que
no sabia si la comisidén habia accedido a la informacidn.

Sr. SERRANO GOMEZ.- Digo del Consejo de la carrera.

Sra. RECTORA (Torlucci).- No hubo disidencias. La votacidn
del Consejo fue unanime.

Sr. CAMILLETTI.- El1 Consejo recomendé incorporar a la
profesora Noguera al orden de mérito.

Sra. RECTORA (Torlucci).- No hubo ninguna disidencia en
ningan lado.

Sr. SERRANO GOMEZ.- Una recomendacién de su incorporacién.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Si; al orden de mérito. Pero en
relacidén con el primer puesto, no.

Sr. SERRANO GOMEZ.- Estamos de acuerdo. Estamos hablando con
respecto a eso, a la incorporacidén en el orden de mérito.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Eso 1lo pidié el Consejo por
unanimidad. El problema con el que se encontrd, tanto Legales
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como la Comisidén Académica, es que no podian decidir wuna
parte del dictamen, vy la otra parte, no. Es un Unico
dictamen.

:Qué se puede hacer en ese caso? Se puede rechazar el
dictamen y se llama de nuevo al concurso, que el Consejo
tiene capacidad de hacerlo, pero entonces perdia el cargo del
profesor que habia ganado y que todo el mundo estaba de
acuerdo con que asuma; O aceptar el dictamen. Esto lo que
tenemos que votar hoy. Después de un analisis muy largo, la
comisidén dijo: volvemos a insistir en que entre en el orden
de mérito una profesora que tampoco estd en esa catedra ni en
esa materia, tiramos un afio mas adelante el concurso, O
designamos al profesor vy este orden de mérito tiene un
vencimiento. La profesora tiene todo el derecho del mundo a
volver a presentarse a todos los concursos dgue se dguiera
presentar. O sea que no sufre ningun perjuicio laboral. ¢Se
entiende?

Como consejeros, nosotros evaluamos si el Jjurado fue
arbitrario, que no lo fue. No nos gustan los criterios, pero
no fue arbitrario. Y 1lo segundo que evaluamos es que si
hubiera un perjuicio gremial, académico, etcétera, ¢cual
seria mayor? No designar al profesor que gand, porque él si
estd en la materia, en la céatedra, y estd esperando la
designacidén, y tendria que volver a concursar. ¢(Se entiende?

Sr. SERRANO GOMEZ.- Perfectamente.

Sra. RECTORA (Torlucci).- No se puede elegir una parte si vy
otra parte, no, como decia la estudiante, que seria una
solucidén salomdbnica perfecta, pero no se puede. Porque uno
acepta o rechaza el dictamen en su totalidad.

Sr. SERRANO GOMEZ.- Ciertamente es asi, porque el articulado
dice aceptar el orden de mérito, y asi estd puesto tanto este
primer cargo como el otro. Eso lo entiendo perfectamente.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Y estoy diciendo que no me gusta
nada, pero es una opinidén personal, en este caso. Como
Rectora no pudo mds que votar a favor o en contra, rechazar o
aceptar el dictamen. Como presidenta del Consejo tengo esa
funcién.

Acd los consejeros decidieron rechazar. Yo jaméds hubiera
rechazado, porque estoy dejando sin designar a un compafiero
que gand, por defender a una compafiera que no gand, y que ni
siquiera pretende ganar. Entonces, entre la honra de una
compafiera, que es muy 1importante -hay otras formas de
resolver la honra-, y el cargo laboral, como buena peronista
voy a defender el cargo laboral.

Sr. SERRANO GOMEZ.- Estoy de acuerdo.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Si no hay mas intervenciones, se
va a votar el proyecto de resolucidn en general y en
particular, articulos 1° a 5°.

- Se practica la votacidn.

- Se registran 30 wvotos por la
afirmativa, 2 por la negativa y 4
abstenciones.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Queda aprobada la designacidén del
profesor Mariano Zucchi.
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Sr. CAMILLETTI.- Contintio con el concurso de un cargo de
profesor titular con dedicacidén simple de 1la asignatura
Ciencias aplicadas a las Artes del Fuego I a V, del
Departamento de Artes Visuales.

Que por nota N° 142/18-ME 1la aspirante Maria Amalia del
Carmen BELTRAN (DNI 16.584.189) impugna el dictamen.

Que de conformidad <con el articulo N° 47 del citado
Reglamento se ha dado participaciodon al Consejo Departamental
que se expidié favorablemente en relacidén al dictamen del
jurado mediante la Resolucidén N° 239/18.

Que el Servicio Juridico Permanente mediante el Dictamen SAJL
N° 0076/18, a cuyos argumentos juridicos se remite por
cuestiones de brevedad, aconseja rechazar 1la impugnacidn
realizada por la aspirante Maria Amalia del Carmen BELTRAN
(DNI 16.584.189) y manifiesta que el concurso docente ha sido
sustanciado de manera legitima y que se ha tramitado en
correspondencia con las normas reglamentarias previstas y que
no hubo defectos de forma ni de procedimiento, asi como
tampoco arbitrariedad manifiesta.

Que la Comisidn de Asuntos Académicos en su sesiodon del dia 17
de diciembre de 2018 ha analizado el expediente y recomienda
por unanimidad aprobar el despacho.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Perddn. Voy a pedir a gquien no
forme parte del Consejo, que se ubique con el publico.
Cerdeira, por favor, usted no es consejero.

Sr. CAMILLETTI.- Por ello, conforme 1lo establecido en 1os
articulos 29° y 51° de la Ley de Educacidén Superior N° 24521,
el articulo N° 60° del Estatuto de la UNA y el Reglamento de
Concursos Docentes vigente segun ordenanza IUNA N° 0012/09;

EL CONSEJO SUPERIOR DE LA
UNIVERSIDAD NACIONAL DE LAS ARTES
RESUELVE

ARTICULO 1°: Rechazar la impugnacidén presentada por la
aspirante Maria Amalia del Carmen BELTRAN (DNI 16.584.189) al
dictamen, en todos sus términos.

ARTICULO 2°: Aprobar el dictamen y el orden de mérito emitido
por el jurado correspondiente al concurso docente de la
asignatura CIENCIAS APLICADAS A LAS ARTES DEL FUEGO I -V del
Departamento de Artes Visuales.

ARTICULO 3°: Designar a Maria Teresa GARRIGA (DNI 10.621.525)
como Profesora Titular Ordinaria con dedicacidn simple de la
asignatura CIENCIAS APLICADAS A LAS ARTES DEL FUEGO I -V del
Departamento de Artes Visuales.

ARTICULO 4°: De forma.

ARTICULO 5°: Encomendar al Consejo Departamental de Artes
Visuales regularizar la designacidn interina de Maria Teresa
GARRIGA (DNI 10.621.525) en la asignatura objeto del
concurso, a partir de 1la efectivizacidon de 1la presente
designaciodn.

ARTICULO 6°.- De forma.

Sr. SECRETARIO (Sabater).-Se wva a votar el proyecto de
resolucidén en general y en particular, articulos 1° a 6°,

designacidén de la profesora Garriga.

- Se practica la votacidn.

35



- Se registran 31 votos por la
afirmativa, ninguno por la
negativa y 2 abstenciones.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Queda aprobado el proyecto de
resolucién.
Sr. CAMILLETTI.- Paso a otro que también tiene impugnacién,

de la asignatura Actuacién Complementaria I (Catedra Castro)
del Departamento de Artes del Movimiento, de acuerdo con el
reglamento de concursos vigente.

Leo parte de los considerandos.

Que el jurado emitid su dictamen en forma dividida.

Que tanto el dictamen de mayoria realizado por la Prof.
Teresa SARRAIL y el Prof. Marcelo COMANDU como el dictamen de
minoria realizado por el Prof. Roberto CASTRO fueron emitidos
segun lo dispuesto por el Reglamento de Concursos Docentes.

Sra. GIGENA.- Quiero aclarar que ya no es mas Catedra Castro.

Sr. CAMILLETTI.- No, pero al momento del llamado a concurso
era Catedra Castro, que estaba con el sumario y la
Jubilacién.

Que en el articulo 46 del mencionado Reglamento se prevé que
el dictamen del jurado es Iimpugnable sélo por defecto de
forma o procedimiento, asi como por manifiesta arbitrariedad.
Que por nota N° 168/18-ME el aspirante Manuel LONGUEIRA (DNI
14.642.717) impugna el dictamen de mayoria.

Que de conformidad con el articulo N° 47 del citado
Reglamento se ha dado participacion al Consejo Departamental
que se expididé favorablemente en relacidn al dictamen del
jurado de mayoria prestando conformidad mediante la
Resolucidén N° 375/18.

Que el Servicio Juridico Permanente mediante el Dictamen SAJL
N° 0073/18, a cuyos argumentos juridicos se remite por
cuestiones de brevedad, aconseja rechazar la IiImpugnacion
realizada por el aspirante Manuel LONGUEIRA (DNI 14.642.717)
y manifiesta que el concurso docente ha sido sustanciado de
manera legitima y que se ha tramitado en correspondencia con
las normas reglamentarias previstas y que no hubo defectos de
forma ni de procedimiento, asi como tampoco arbitrariedad
manifiesta.

Que la Comisiodon de Asuntos Académicos en su sesidén del dia 17
de diciembre de 2018 ha analizado el expediente y recomienda
por unanimidad aprobar el despacho.

EL CONSEJO SUPERIOR DE LA
UNIVERSIDAD NACIONAL DE LAS ARTES
RESUELVE

ARTICULO 1°: Rechazar la impugnacidén presentada por el
aspirante Manuel LONGUEIRA (DNI 14.642.717) al dictamen de
mayoria, en todos sus términos.

ARTICULO 2°: Aprobar el dictamen de mayoria y el orden de
mérito emitido por el Jjurado correspondiente al concurso
docente de la asignatura ACTUACION COMPLEMENTARIA I (CATEDRA
CASTRO) del Departamento de Artes del Movimiento.

ARTICULO 3°: Designar a Maria FEugenia CAPPELLARI  (DNI
23.303.532) como Profesora Adjunta Ordinaria con dedicacion
simple de la asignatura ACTUACION COMPLEMENTARIA I del
Departamento de Artes del Movimiento.
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Los articulos 4° y 5° son de forma.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene 1la palabra 1la consejera
Jure.
Sra. JURE.- Tengo una consulta. La verdad, no tengo nada que

decir acerca del concurso de Longueira ni de la impugnacién,
pero necesito hacer una pregunta. Roberto Castro es parte del
jurado que emite la minoria, y estamos hablando de Roberto
Castro, el jefe de céatedra de antes, por lo que una persona
que estd sumariado por violencia de género es parte del
jurado.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Ese fue un problema grande, también
tenemos que ver esas cosas. Cuando tratemos el proyecto de
ustedes también aprovecharé para presentar mis propias
modificaciones.

Digo esto porque cuando fue designado Castro no estaba
en proceso de Jjuicio académico. Entonces, no hay nada que
diga que él1 no puede ser Jjurado. Lo que el Consejo del
Departamento habia aprobado era separarlo preventivamente de
la relacidén con los estudiantes pero, hasta que no se hiciera
el juicio académico, no lo podiamos echar, por ejemplo.

Sra. JURE.- Esta bien, pero lo que pasd con Roberto Castro
pasdé hace afios.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Lo que pasd con Roberto Castro fue
que nosotros hace dos afios votamos el juicio académico y é1
se Jjubildé. Entonces, lo que te qguiero decir es que el
concurso se hizo después de que se habia resuelto 1la
jubilacidén de Castro.

No podiamos entonces evitar que fuera Jjurado, excepto
que él renunciara, y no lo hizo. Entonces, hay que preverlo
para la préxima vez. Estoy de acuerdo con que es un problema.
Hay que prever cémo evitarlo.

Sra. JURE.- Claramente es un problema. Incluso, no estoy en
contra, porque Longueira era el chabdén que estaba Jjunto con
Castro en su misma catedra y es por minoria el que esta
apoyandolo a Longueira.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Obvio.

Sra. JURE.- Entonces, no estoy en contra de esto. Lo que digo
es que nosotros como institucidn estamos permitiendo que sea
jurado un tipo que es violento y que ejercid violencia sobre
las estudiantes en Movimiento.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Lo permitimos antes.

Sra. JURE.- Lo permitimos antes, pero después dijimos:
“Separamos a este tipo”.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Tenés razdén, el problema es que
cuando ocurridé el concurso ya lo habian designado, antes de
conocer la denuncia; si no, no podiamos hacer concursos.

Sra. JURE.- :No se puede impugnar la designacidn?

Sra. RECTORA (Torlucci) .- No, porque ya estaba designado.
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- Varios hablan a la vez.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Estd bien, chicas, tienen razdn,
pero la verdad es que, a partir de ahora, lo qgque hay que
hacer es precaverse para que no vuelva a ocurrir gque una
persona que tiene Jjuicio académico participe de los jurados.
Es otra cosa que hay que incluir en el Reglamento de
Concursos y que yoO ya propuse.

Sra. JURE.- Deberia resolverse ya, a eso VOy; no se puede
esperar un juicio académico.

Sra. RECTORA (Torlucci).- No hay que esperar un Jjuicio
académico. Estoy de acuerdo, pero hay dque ponerlo de
protocolo y en el Reglamento de Concursos. Hay que incluirlo.
Es lo que acaba de decir antes la consejera Arraga. Las cosas
se legislan después de haberse dado los casos. Ahora, dque
tenemos esta situacidén, la vamos a legislar. Incorpdrelo al
proyecto que presentd.

Sra. JURE.- Estd perfecto, pero digo que el protocolo es
ahora y fue después de la designacidén. Entonces, ¢por qué no
se pasa por protocolo esta situacidén, por ejemplo?

Sra. RECTORA (Torlucci).- No entiendo qué protocolo. :Qué
situacién?

Sra. JURE.- lLa de Castro.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Pero no ves que en este momento no
hubo ningin abuso en el concurso? (Qué protocolo?

Sra. JURE.- No, el caso de Castro -y no tengo aca que
mencionar qué fue el caso de Castro, porque me parece dJue
tener que estar explicando acd qué hizo este tipo seria
nefasto—.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Ya lo votd el Consejo.

Sra. JURE.- Quisiera saber por qué este caso no se pasa por
protocolo.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Catalina, (qué caso?

Sra. JURE.- El1 caso de violencia de género dque ejercid

Roberto Castro.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Porque no es méas profesor de 1la
Universidad.
Sr. SECRETARIO (Sabater).- No es mas profesor. Se lo sometid

a juicio académico.

Sra. JURE.- Pero estd participando en un jurado. Es parte de
la Universidad, es jurado de la Universidad.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- No. Los jurados no son parte de la
Universidad. Tienen un error de concepto ahi. No son parte de
la Universidad. De hecho, muchos Jjurados, como el profesor
Marcelo Comandi, es profesor en Cédrdoba.

No corresponde hacer una denuncia de violacién de género
porque no hubo en este caso ninguna violacidén a ninguna
situacidén de género. Es una situacidén administrativa que
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tenemos que resolver y a Castro lo condendé el Departamento y
el Consejo, a tal punto gque no dio nunca mas clases.
Ustedes dicen que no fue condenado. Mienten.

- La consejera Jure habla fuera de
micrdéfono.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Se 1le inicidé Jjuicio académico,
Catalina, y el profesor se jubildé. Eso fue lo que ocurrid.

Sra. JURE.- Lo dejaron jubilarse.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- No se le puede impedir jubilarse a
nadie.
Tiene la palabra la profesora Gigena.

Sra. GIGENA.- Es lo primero que dije, vy lo estuvimos
trabajando. La verdad, creo qgque qgquedamos todas y todos en
conjunto atrapados en una situacidén en la gque la sucesidn de
las normativas le permitieron al profesor Castro ejercer como
jurado —en este caso pasd a ser externo—; Juridicamente,
tratamos de todas las maneras posibles de encontrar una forma
en la que el profesor Castro no estuviera en el concurso.
Oportunamente, cuando se llambé a concurso, ¢l no tenia esa
denuncia ni habia sido incluido en el Juicio académico.
Cuando se aprobdé eso en el Consejo Departamental, como el
cargo era de adjunto de su propia materia y él era el
titular, era evidente que iba a formar parte del Jjurado. En
el camino..

A ver, Catalina, estoy en un cien por ciento de acuerdo
con vos en que el profesor Castro no debiera haber sido
jurado de ese concurso. No estamos en desacuerdo.

Sra. JURE.- Pero sigue siendo jurado.
Sra. GIGENA.- No, no sigue siendo.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Fue jurado. Ya no pertenece méas a
la Universidad.

Sra. GIGENA.- :;Cudl es tu propuesta? ¢Ir atrids con todo el
concurso?

Sra. JURE.- A mi no me importa, esa es tarea de ustedes.
Sra. GIGENA.- No, es tarea de todos.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Vos sos consejera, Catalina.
Sra. GIGENA.- ;Cb6mo decis eso?

Sra. RECTORA (Torlucci).- ¢Cudl es la mocidén? En lugar de
gritar, diganme cuidl es la mocidn.

Sra. JURE.- Que los violentos no sean parte del Jjurado.

Sra. GIGENA.- ;Estoy de acuerdo! ;No pudimos, vy estamos
anulando el dictamen de minoria porque no pudimos!

- La consejera Jure habla fuera de
micrdéfono.

Sra. GIGENA.- Estoy de acuerdo. Reglamentémoslo.
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Sra. RECTORA (Torlucci).- La situacidén que ustedes dicen y la
que nosotros decimos no presentan un desacuerdo. Estamos
viendo cémo resolverlo de aqui en adelante porque para atrés
no lo podemos resolver.

Sra. JURE.- Es muy facil decir gque no estan de acuerdo cuando
este tipo ya fue jurado y ya hizo su dictamen. (Por qué no le
prohibieron ser jurado?

Sra. RECTORA (Torlucci).- Porque no se podia. ¢Sabés qué
pasa? Hay una diferencia que tal vez si lees a Borges, a Emma
Zunz, te quede en claro: una cuestidén es la justicia y otra
es la venganza. Y nosotros nunca vamos a hacer linchamientos
ni venganzas en este Consejo mientras yo lo presida. Nosotros
podemos repudiarlo, podemos separarlo del cargo, podemos
hacerle un juicio académico, pero no podemos ni lincharlo ni
vengarnos. No lo hice yo en mi vida, no lo hicieron ni las
madres de Plaza de Mayo. Entonces, por favor, mocione lo que
quiera.

Usted quiere modificar la reglamentacidén, vyo estoy de
acuerdo, modifigquemos la reglamentacidn para que nunca mas un
tipo como Castro esté en un Jjurado de concurso docente. Que
conste en actas, que se trabaje. Me comprometo a hacer una
reglamentaciédn para eso. Ya la estamos haciendo. De acd para
atrds, yo no puedo hacer nada. Si puedo decir gque tampoco era
una responsabilidad absolutamente de un cuerpo sino de muchos
cuerpos y que todos los cuerpos..; esta no es una decisidédn de
una persona. El1 Consejo Departamental, el Consejo Superior,
los integrantes del Jjurado, los participantes del concurso,
toda esa gente opindé. No fui yo sola la que opind, porque si
fuera por mi, por mis sentimientos, hubiera buscado la forma
de gue no estuviera en ese concurso.

- La consejera Jure habla fuera de
micrdéfono.

Sra. RECTORA (Torlucci).- No dependia de mi. No depende de
mi. Ahora, si depende de mi que nunca mas un tipo como este
puede estar en un concurso.

- La consejera Jure habla fuera de
micrdéfono.

Sra. GIGENA.- Perddn, pero pedi la palabra antes que vos, Vy
fui la primera que mencioné el tema desde que empezd el
Consejo Departamental, y ahili estd la consejera Departamental.

No es cierto, y la verdad es qgque quiero decir, como en
el momento en que se sentd Amancay, que estoy bastante
cansada de dque cada vez que ustedes toman la palabra se
constituyan en el nivel ético y moral de todo el resto de
acciones del Consejo Superior. No son 1los primeros, no
inventaron todo, y no son ustedes quienes miden la altura
ética y moral del resto de los consejeros. Seria bueno que
ustedes pudieran ver de alguna manera que cada vez Jgue
seflalan..

No Amancay, porque cuando te sentaste dijiste: “Me
extrafia que no lo haya hecho alguien mas”, y eso implica
siempre tener que dar examen frente a ustedes, en cuanto a
nuestra posicidédn moral, nuestra posicidn politica, nuestra
posicidén ética, y que siempre parezca que estamos en falta. Y
la verdad es que tendrian que fijarse, como recién dijo
Catalina, que nos corresponde a todos, pero no a Vvos.
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Entonces, la verdad es dque tendrian gue revisar su
responsabilidad como consejeros, y no convertirse en la vara
con la cual todos los demads tenemos gque medirnos.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene 1la palabra 1la consejera
Daniela Ruesja.

Sra. RUESJA.- Quisiera aprovechar la oportunidad, como vya
hizo anteriormente mi compafiero Ricardo Cuyul, para decir que
las leyes no tienen retroactividad, a menos que tengan

jurisprudencia previa. Asi como la Rectora lo esta
explicando, no se puede ejercer hacia atras. Digo esto para
todos los comparfieros consejeros, que tenemos una

responsabilidad. Estamos legislando para nuestra Universidad.
No se puede legislar si no conocemos el sistema legal. Para
ello, tenemos que conocer los reglamentos de los concursos
docentes. Para poder votar cosas como estas tenemos que
conocer incluso y sobre todo el reglamento del Consejo
Superior, para que no se den estas situaciones en las cuales
todos estamos siendo violentados, cuando ya se estan dando
las explicaciones, chicas, por favor.

Sra. SPERANZA.- Pido la palabra.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- No, consejera; ya hizo uso de la
palabra.

- La consejera Speranza habla fuera
de micréfono.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Estamos por poner en consideracidn
un proyecto de resolucidén, que implica la designacién de una
docente.

Sra. JURE. - iEstamos hablando de un docente de mi
departamento! jDenme la palabra, por favor!
Sr. SECRETARIO (Sabater).- Un ex docente; no es mas docente;

no pertenece la Universidad.

- La consejera Jure habla fuera de

micréfono.
Sr. SECRETARIO (Sabater).- Te voy a pedir Catalina, que
redondees.
- Varios consejeros hablan a la vez.
Sr. SECRETARIO (Sabater).- Cerdeira: usted no es parte del
Consejo.
Sra. JURE. - Comparieros: aca voy a hablar de mi

responsabilidad. Mi responsabilidad como consejera superior
de mi Departamento fue presentar un proyecto el dia de hoy
sobre el tema del protocolo, que plantea un montdn de
situaciones para ©poder ©proteger a las estudiantes de
cualgquier tipo de violencia, como los docentes que ustedes
estan defendiendo ahora, como el profesor Roberto Castro.

- Varios consejeros hablan a la vez.

Sr. SECRETARIO (Sabater) .- :Quién estd defendiendo a quién?
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Sra. JURE.- En su lugar de Jjurado. Ac&d Torlucci mismo 1lo
dijo.

Sra. GIGENA- Que conste en actas que no se lo defendid, jpor
favor!

Sra. JURE.- Déjeme terminar de hablar, por favor, no sea
irrespetuosa. Acd mismo Torlucci dijo gque no se encontraron
los métodos suficientes para evitar que Castro fuera jurado.
Acéd me hablan de las responsabilidades. Yo presenté un
proyecto el dia de hoy para que en el verano puedan estar
abiertos los canales de denuncia para las estudiantes;
presenté un proyecto para que el equipo referente puede estar
conformado por estudiantes, docentes y por el claustro no
docente. Esa es mi responsabilidad acd como estudiante, como
consejera, y ese fue el proyecto que presenté, proyecto que
ustedes pasaron para tratar a lo Ultimo, y gque encima..

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Nosotros no lo pusimos para tratar
como Ultimo punto; es el reglamento del Consejo.

Sra. JURE.- Y ni siquiera gquisieron leerlo.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Se va a leer cuando llegue a ese
punto del orden del dia.

Sra. JURE.- Perfecto, ya lo sé. Se va a leer, porque yo voy a
estar acd para que se lea, claramente.
Entonces, si hablamos de responsabilidades, mi

responsabilidad como consejera estudiantil estd sumamente
cubierta, y todo este Consejo. Ahora, ustedes -1lo dijo 1la
Rectora- no buscaron los métodos suficientes para gque este
tipo, gque es un violento, no participara de un concurso, que
ademds, 1iba a decidir gqué docente qguedaba cargo de esa
catedra.

- Varios consejeros hablan a la vez.
Sra. JURE.- Ya lo dije, estoy a favor del dictamen.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Entonces, pasemos a la votaciédn,
por favor, porque se trata de designar a una docente.

Sra. JURE.- No me vas a cortar la palabra asi, Sergio.

Sr. SERETARIO (Sabater).- No te estoy cortando la palabra. Si
decis que estads de acuerdo, pasemos a la votacidn.

Sra. JURE.- Me parece perfecto.

Sr. CAMILLETTI.- Pido por favor ©pasar a votacidn para
resolver este tema. Lo Unico que qguiero aclarar es que de
ninguna manera acad ninguno de nosotros defendidé al sefior
Castro. De hecho, nuestra actitud fue todo 1lo contrario,
cuando se tratd el tema.

Pasamos a votacidn.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Se wva a votar el proyecto de
resolucidén, en sus articulos 1° a 5°.

- Se practica la votacidn.
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- Se registran 32 votos por la
afirmativa, ninguno por la
negativa y 2 abstenciones.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Queda aprobada la designacidén de
la profesora Cappellari.

Sr. CAMILLETTI.- Pasamos a un nuevo proyecto de resolucién;
también tiene una impugnacién.

Se trata de un cargo de profesor titular con dedicacidn
simple de la asignatura Oficio y Técnica de las Artes
Visuales-Pintura I a III, del Departamento de Artes Visuales.

Que el jurado emitid undnimemente el dictamen correspondiente
segun lo dispuesto por el Reglamento de Concursos Docentes,
resultando el siguiente orden de mérito: 1) Pablo NOCE (DNI
26.864.989), 2) Héctor Raul Destéfanis (DNI 14.136.290), 3)
Mario Gustavo Fabidn Noriega (DNI 17.954.872) y 4) Jorgelina
Santamaria (DNI 25.355.153).

Que en el articulo 46 del reglamento de Concursos Docentes se
prevé que el dictamen del jurado serda impugnable sdélo por
defectos de forma o de procedimiento, asi como por manifiesta
arbitrariedad.

Que por nota N° 232/17-ME el aspirante Héctor Raul Destéfanis
(DNI 14.136.290) Iimpugnd el dictamen expresando
disconformidad con 1la evaluacidén de 1los antecedentes y la
prueba de oposicion.

Que por nota N° 233/17-ME la aspirante Jorgelina SANTAMARIA
(DNI 25.355.153) impugnd el dictamen, expresando
disconformidad con la evaluacidn de 1los antecedentes.

Que de conformidad con el articulo N° 47 del citado
Reglamento se ha dado participacion al Consejo Departamental
de Artes Visuales que resolvid “no prestar consentimiento al
dictamen [...]” por los motivos expresados en la Resolucidn
N° 0360/17 del Consejo Departamental de Artes Visuales.

Que el Servicio Juridico Permanente mediante el Dictamen SAJL
N° 0147/17, oportunamente, aconsejoé rechazar la Iimpugnacion
realizada por la Lic. SANTAMARIA y “hacer lugar parcialmente
a la impugnacidn presentada por el Prof. Destéfanis y en ese
sentido, solicitar al Jurado aclaracion del dictamen
emitido”.

Que en el mismo sentido que el Dictamen SAJL N° 0147/17,
mediante Resolucion CS N° 0127/17, el Consejo Superior
resuelve rechazar la impugnacidn de la Lic. SANTAMARIA, hacer
lugar parcialmente a la impugnacidn realizada por el Profesor
Héctor DESTEFANIS” y, en el mismo acto, solicitar ampliacidn
del dictamen del concurso de referencia.

Que el Jjurado emitié un dictamen ampliatorio en el que
ratificé el orden de mérito, segun consta en a fs. 102 / 105
de expediente UNA N° 1/300/15.

Que, tanto en el primer dictamen emitido por el jurado como
en la ampliacidén entregada el 28 de junio de 2018, se han
detectado incongruencias y asimetrias entre la evaluacidén de
los antecedentes docentes, 1la prueba de oposicidn y 1la
entrevista personal en los casos de los aspirantes que ocupan
el primer y segundo lugar en el orden de mérito.

Que, en el <caso del Prof. Héctor Raudl DESTEFANIS la
incongruencia se refiere a la desproporcidn entre la amplia y
continuada experiencia en la docencia universitaria del
docente, que explicitamente fue consignada por el Jurado, y
la evaluacidn negativa de la clase de oposicidon y de la
entrevista personal.

43



Que, en sentido contrario, resulta incongruente la ausencia
de antecedentes docentes universitarios del aspirante Lic.
Pablo NOCE, DNI 26.864.989 con la obtencidon del maximo
puntaje en la prueba de oposicidn.

Que el Consejo Departamental no prestd asentimiento al
dictamen de referencia destacando el excelente desempefio
docente que el Prof. DESTEFANIS viene cumpliendo desde el
2010 en el cargo y la asignatura objeto del concurso y que
puede constatarse ademas por el incremento de la inscripcion
a sus comisiones.

Que el Reglamento de Concursos Docentes en su articulo 47
establece las facultades del Consejo Superior: Articulo 47.-
“"Notificados todos 1los concursantes, y sobre 1la base del
dictamen o dictamenes  producidos y de las posibles
impugnaciones que hubieran formulado 1los aspirantes, 'y
habiéndose dado la intervencidn correspondiente a los
Consejos Departamentales o de Carrera, con el asesoramiento
legal correspondiente, el Consejo Superior en la sesiodn
inmediata posterior deberd expedirse optando por: a. Aprobar
o rechazar el dictamen si éste fuera por unanimidad o
mayoria, y proceder a la designacidén de los candidatos
propuestos o a su rechazo, con 1o que el concurso quedard sin
efecto. b. Solicitar al jurado la ampliacidén o aclaracidn del
dictamen en cuyo caso aquél deberd expedirse dentro de 1os
cinco (5) dias habiles de tomar conocimiento de la solicitud.
c. Declarar desierto el concurso.

Que en el mismo sentido, la Corte Suprema de Justicia de la
Nacidén ha sostenido que, cuando una norma otorga expresamente
una facultad discrecional al Poder Administrador, el
requisito de la motivacidon se cumple con la invocacidén del
respectivo precepto (Fallos 311:1206) por lo que es el organo
integrado por todos 1los claustros de 1la UNA, el Consejo
Superior, quien luego de analizados 1los dictamenes, 1las
planillas de evaluaciones y demds documentacidén integrante
del expediente administrativo decide si aprueba o no el
dictamen del jurado del concurso.

Que, por todo lo expuesto, no corresponde aprobar el dictamen
del jurado.

Que se ha dado intervencidn correspondiente al Servicio de
Asesoramiento Juridico Permanente.

Que la Comisidn de Asuntos Académicos en su sesidén del dia 17
de diciembre de 2018 ha analizado el expediente y recomienda
por unanimidad rechazar el dictamen del Jurado y dejar sin
efecto el concurso, independientemente de la denominacidn que
los impugnantes hayan dado a sus presentaciones.

Por ello, conforme lo establecido en los articulos 29° y 51°
de la Ley de Educacidén Superior N° 24521, el articulo N° 60°
del Estatuto de la UNA y el Reglamento de Concursos Docentes
vigente seguin ordenanza IUNA N° 0012/09;

EL CONSEJO SUPERIOR DE LA
UNIVERSIDAD NACIONAL DE LAS ARTES
RESUELVE

ARTICULO 1°: Rechazar el dictamen del Jurado y dejar sin
efecto el concurso docente para la provisién de un 1 (UN)
cargo de Profesor Titular con dedicacidn simple de la
asignatura OFICIO Y TECNICA DE LAS ARTES VISUALES - PINTURA I
a IIT del Departamento de Artes Visuales.

El articulo 2° es de forma.

44



Sr. SECRETARIO (Sabater).- Corresponde poner a consideracidn
el proyecto de resolucidn.
Tiene la palabra el consejero Cuyul Dieu.

Sr. CUYUL DIEU.- Solicito si se puede otorgar la palabra al
licenciado Pablo Noce.

Cuando llegd nos encontrd a nosotros, nos preguntd y le
lei la resolucidn.

Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Corresponde que el Consejo
autorice a que alguien que no pertenece al Cuerpo haga uso de
la palabra.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Es una decisidén del Cuerpo.
- Hay asentimiento.
Sra. RECTORA (Torlucci).- Solo pido que sea breve.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Le damos la palabra entonces al
licenciado Pablo Noce.

Sr. NOCE.- Hola, ¢qué tal? Muchas gracias por darme la
posibilidad de expresarme. En un punto, sobre todo, qguiero
expresar mi sorpresa ante la posibilidad de declarar nulo el
concurso, que fue llevado con total normalidad y dentro de
los margenes de la ley.

En dos ocasiones el Jjurado por unanimidad me ubicd
primero en el orden de mérito; el afo pasado le pidieron
ampliacién al jurado..

Sr. CAMILLETTI.- Hago una correccién: no se declara nulo, se
rechaza el dictamen y se deja sin efecto.

Sr. NOCE.- Perddn, se deja sin efecto el concurso. Se dio
lugar al pedido parcial y le piden al jurado que vuelva a
ampliar el dictamen, lo que hizo, y volvidé a colocarme en el
orden de mérito.

La argumentacidén que dan —por la que es arbitrario 1lo
que dijo el jurado— para mi constaria de dos puntos. Por un
lado, es muy relativo cédmo establecen que mi puntuacidn es
mala porgque no tengo antecedentes y que la de él1 debe ser més
alta porque tiene antecedentes. Eso es relativo.

Por otro lado, como dijo la Rectora..

Sra. RECTORA (Torlucci).- Perddn, te aclaro, para que
comprendas, que lo que el jurado dice es que vos tenés pocos
antecedentes docentes y mucho puntaje el otro.

A vos te puso poco puntaje en los antecedentes docentes
y al otro aspirante le puso el médximo. Lo que esta diciendo
esto —para aclararte 1lo gque acabas de decir— es que hay
inconsistencia en que wvos, con tan poco puntaje de
antecedentes docentes —no tenés antecedentes docentes
universitarios—, tengas tan alto el puntaje de la clase. Esto
es lo que sostiene la comisidén. Y que el otro profesor tiene
el maximo puntaje como docente, por antecedentes docentes, vy
un puntaje de menos de 40 en la clase, habiendo sido tantos
anos docente.

Sr. NOCE.- Gracias por la correccidédn. Simplemente queria
decir que, en el momento en que habia que dar la clase, no
prepard absolutamente nada. Pensdé gue Unicamente por 1los
antecedentes..
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Sra. RECTORA (Torlucci).- Perddédn, wusted no puede saberlo
porque no puede estar adentro de la clase. ¢(Quién se lo dijo?

Sr. NOCE.- Estaba afuera y se escuchaba.

Igual, es el dictamen del jurado. Puedo estar o no de
acuerdo, pero es lo que el jurado dijo, como usted decia,
Rectora.

Mas alld de estar de acuerdo o no, se elige a un jurado,
le piden que haga una ampliacidén y después desconocen el
dictamen del jurado. Pueden estar de acuerdo o no, pero es el
jurado que eligieron, que el Consejo eligid.

Por otro lado, si iban a pedir que se dé de baja al
concurso, ¢por qué le pidieron ampliacidén el afio pasado al
jurado? Le piden una ampliacidén una vez el afio pasado, cuando
vuelve a ampliar y a convalidar, y lo desestiman o dicen que
es incongruente.

Por otro lado, en los pliegos donde se llama a concurso
establecen que no puede ser la antigliedad motivo suficiente
para acceder a un cargo porque, de esa manera, seria un gueto
cerrado al que no podria acceder ninguna persona por fuera de
la Universidad. Obviamente, voy a tener menos antigliedad
porque no me desempefio en esta facultad. Me parece muy poco
transparente; vy, arbitrariedad, no lo veo, no estd claro en
cuadl; es la apreciacidén de que es malo o no lo que dijo el
jurado, pero es el jurado que eligid este Consejo y el que
dos veces amplidé y me ubicd primero en el orden de mérito,
siendo yo ajeno a la Universidad. Es decir, soy de afuera,
doy una clase y quedo primero en el orden de mérito. Le van a
dar lugar a una persona qgque, dando clases aca desde hace
veinticinco afios, queda segundo en el orden de mérito.

Simplemente, me parecia muy raro y poco transparente.
Celebré en su momento que llamaran a concurso, algo que en
esta Universidad no sucedia, y me encuentro de repente con
esta medida arbitraria. Cuando hablaba con la gente del
Departamento, les comenté que vyo estudié aca; empecé a
estudiar en el 96 y egresé en 1999. Egresé en 2001 también
como profesor de Dibujo y, después, como licenciado en Artes
Visuales. Soy licenciado de esta casa. Entonces, gque llamen a
concurso y que después, con mi titulo de licenciado, otorgado
por esta Casa, no me den lugar, lo Unico que hace es
perjudicar el nombre de esta Universidad, cuyo <carifio vy
estima tengo en alto. Estudié acé, me formé en la Universidad
publica y me indigna esta arbitrariedad.

Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Bueno..
Sr. NOCE.- ;Me disculpas? Estoy hablando, es un segundito.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Bueno, pero no se trata de hacer
un discurso.

Sra. RECTORA (Torlucci).- El Consejo le permitidé hacer uso de
la palabra, pero yo estoy empezando a sentirme ofendida. Como
presidenta de este Consejo y Rectora de la Universidad,
empiezo a pensar que usted no va a hacer Jjuicio de wvalor
sobre la Universidad. Para eso este Consejo no le va a dar la
palabra. Lo lamento. Pero cierre por lo menos saludando.

Sr. NOCE.- Tiene razdbédn. Agradezco 1igual la oportunidad de
hablar. Tenia ganas de hacerlo porque hace un afio y medio que
vine a este concurso y me parecid arbitrario. Tenia la
necesidad de expresarlo acéd ante todos. Agradezco gue me
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hayan dado la posibilidad de hacerlo.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Solo quiero decir algo, antes de
pasar la palabra gque han pedido algunas de las consejeras de
Visuales.

A la que le parecidé arbitrario el dictamen del Jjurado
fue a la Comisién de Asuntos Académicos, lo que resultd en
ese dictamen, de rechazo del dictamen del jurado, cosa que es
atribucién de este cuerpo, como dice la resolucidédn. Este
Consejo puede aceptar o rechazar, entendiendo sobre las
cuestiones del reglamento de concurso, que son claras.

Segundo punto, para aclarar lo que acaba de decir el
licenciado. No es que no es profesor de esta Facultad -que no
es una Facultad sino una Universidad- sino que nunca fue
profesor de ninguna Universidad, dentro de lo gque alcanzamos
a ver en el expediente, y que el cargo gue se concursa e€s un
cargo de Profesor Titular. Eso también hay que aclararlo,
porque eso es lo que estd diciendo la comisidén, que muestra
cierto desequilibrio entre el puntaje bajo como antecedente
docentes y el tan alto puntaje de la clase. Eso es lo que
evalué la comisidén, que no es por 1lo menos contundente el
dictamen del jurado.

Es decir, lo que se ataca acd no es al licenciado, de
ninguna manera, sino al dictamen del jurado. No se esta
aprobando el dictamen del Jjurado; se estd rechazando el
dictamen del jurado. El concurso no gqueda nulo. Por lo tanto,
el Departamento llamara la misma materia a otro concurso,
designard otro jurado seguramente, para que se vuelva a hacer
el concurso, al que se podradn presentar todos los aspirantes
o0 méas, o menos -dependerda de quiénes se quieran presentar
otra vez-, pero tampoco se va designar a nadie. Lo gque pasa
con este concurso es que se volverd a llamar, porque la
comisidén entiende que hay dudas sobre la transparencia.

Tercer punto para aclarar, y esto lo hago simplemente
porque es un error, si no, no contestaria: no hay una
evaluacidén de puntaje sobre la antigliedad. La antigliedad
docente no se contemplé en el puntaje; se contempld la
cantidad de cargos que tienen los profesores, la historia vy
la trayectoria que tienen los docentes.

Destéfanis ya fue profesor, hizo toda su carrera hasta
Titular. No importa cuantos afilos estuvo. Podria haber estado
un afo; podria haber ganado un concurso de Adjunto hace un
afilo, y ese cargo ya lo tiene. No es por la antigiedad.

En ese sentido digo que desmerece, falta el respeto a la
idea de que esta Universidad solo va a dejar a los profesores
que tienen cincuenta afios acd adentro, cosa que por otro lado
no es cierto, porque acabamos de designar un profesor que
tiene 30 afios, y gque hace poco tiempo gque estd en la
Universidad, y a muchos otros que ya sabemos, porque dentro
de este cuerpo, como verd, yo entré de afuera, vine un
concurso que se publicé en 2003 y hoy soy Rectora. Tan
anticuada y tan permanente no es la planta docente de esta
Universidad.

De modo tal gque hay de todo; hay docentes que hace
muchos afios que estdn y ganan a los concursos -digo esto en
beneficio de la limpieza del prestigio de esta Universidad-,
y docentes nuevos, gue entran y ganan pero Jque vienen con
antecedentes docentes, no gque vienen de ser licenciados a ser
titulares, porgque antes de Titular hay que ser Adjunto, y esa
es la carrera docente, garantizada por el Convenio Colectivo
de Trabajo y lo que significa la evaluacidén, vy antes de
Adjunto, si es posible, un cargo de Auxiliar, al menos de
Ayudante de Primera. Eso lo que se supone que es la carrera
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docente, y eso es algo que el jurado debe evaluar. Y si no 1lo
evalta, como ocurridé en este caso, le pido al Departamento
que limite. Asi como antes decia la consejera Sarrail, como
hay un limite inferior para que no puedan quedar fueran del
orden de mérito, tiene gque haber un limite para que ingresen
al orden de mérito, un puntaje minimo como antecedentes
docentes, vy un puntaje minimo también en la clase de
oposiciédn.

Porque para mi esto no tendria que haber sucedido. Una
persona que no tiene ni un cargo de Ayudante, nunca deberia
haber podido acceder a un cargo de Titular, de acuerdo con el
criterio del jurado. Y en este caso, no solo me parece un
problema de criterio sino un problema complejo, porque habia
una paritaria docente -que debe ser eso a lo que se refiere
el profesor, me llama la atencidén igual que lo conozca-, que
decia que habia que garantizar a quien tenia ese cargo, no la
antigliedad sino que habia tenido ese cargo en un lapso de dos
afios que no habia sido concursado, les garantizaba un
porcentaje que si le da un handicap al profesor que tiene el
cargo, que ya fue evaluado por el Consejo. Lo gque dice acé es
que fue designado en 2010, no hace veinticinco afios como
tampoco sé dénde obtuvo el dato de los veinticinco afios de
Destéfanis, ni yo lo sé.

Asi que tiene muchos datos, también 1lo quiero decir;
demasiados datos que no sabemos quién se los ha dado, con 1lo
cual también eso me hace sospechar.

- El sefior Noce habla fuera de
micrdéfono.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Ya hablaste; yo contesté a lo que
dijiste, nada méas.

Estoy contestando porque vos dijiste una cosa que para
mi es ofensiva institucionalmente, vy voy a rechazar ese
argumento. Es ofensivo para la Universidad que se diga dque
acd a los concursos no puede venir gente de afuera; es
ofensivo para la Universidad que digas que solamente se
reconoce la antigiiedad; es ofensivo para la 1imagen de 1la
Universidad que alguien venga y diga que la va a hacer quedar
mal por un resultado de un concurso; es ofensivo, me parece
una falta de respeto que hayas venido a decir eso acéa; 1lo
tengo que decir.

En segundo 1lugar, el Consejo Departamental de Artes
Visuales por unanimidad rechazé el dictamen del jurado. No
hay disidencia; por unanimidad de todos los claustros rechazd
el dictamen del jurado. Y por supuesto el Consejo
Departamental, igual que el de Dramaticas, vera si vuelve a
designar esos jurados ©o no, ©O qué qguiere hacer con este
concurso, pero si lo tiene que volver a llamar, porque eso si
garantiza los derechos de todos. Réapidamente, habria que
volver a llamar a concurso con otro jurado, para ver si se
repite el orden del mérito. Porque si el orden de mérito se
repite con otro jurado, obviamente no habrd duda ya después,
pero por ahora ese dictamen dejé muchas dudas, tenia muchas
inconsistencias, de acuerdo con lo que asumidé la Comisidn
Académica del Consejo Superior uUltimamente, y anteriormente,
el Consejo Departamental de Artes Visuales.

Ahora si, por favor, no sé qué queria decir Romina.

Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Primero habia solicitado 1la
palabra la consejera Arraga.

48



Sra. ARRAGA.- Practicamente, la mayoria de las cosas que
queria decir las dijo la Rectora.

Soy consejera por el Claustro de Profesores, y queria
hacer hincapié en el Consejo Departamental, porque también
nos parecid bastante incongruente.

También me parece desubicado que el licenciado Noce —que
comprendo su molestia por este dictamen— comprometa la figura
del profesor Destéfanis, porque este profesor ahora es
titular interino, pero fue Adjunto Ordinario; el concurso de
esa catedra lo gandé él1 —no es un profesor interino en ese
sentido, es un Profesor Adjunto Ordinario—, y cuando se
Jubildé el titular sostuvo esa catedra con mucho éxito durante
todo este tiempo. Ademds, es Premio Nacional, etcétera.

Coincido —y no lo voy a reiterar—, en el Consejo y en la
comisidén nos parecid que evidentemente, la puntuacidén maxima
para una persona en antecedentes, que después esa persona no
puede dar una clase publica como corresponde.. Ademds, queria
hacer alusién a la ©paritaria del convenio <colectivo,
corrigiendo esta cuestidén de la antigiiedad. Si no, parece que
fuera un anciano que estd dando clase y no sabe lo que dice;
un poco sond a eso.

También es mi obligacidén como consejera del claustro
docente plantear esto; analizamos absolutamente el caso vy
personalmente —me hago cargo de lo que digo— creo que el
jurado se equivocd nuevamente; se equivocd dos veces. Esto lo
quiero decir.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene la palabra el consejero
Serrano Goémez.

Sr. SERRANO GOMEZ.- Del mismo modo, casi todo lo que queria
decir lo dijo la sefiora Rectora, pero quiero agregar -me
parece importante sefialarlo- que lo que resulta inquietante y
preocupante para cualquiera que haya estado en concursos y
haya realizado la carrera académica, es justamente este punto
de dar a una persona que nunca fue auxiliar, adjunto y demés,
un cargo de titular.

De hecho, para informacidén del aspirante, participé hace
poco en dos concursos en otra universidad nacional, donde
justamente, por no tener antecedentes en la docencia para
cargo de titular, incluso para un cargo de JTP, directamente
se le declard6 fuera del orden del mérito a la persona antes
de que llegara a la instancia de la clase publica; es decir,
en los antecedentes.

Lo que resulta inaudito es que en la evaluacidén de los
antecedentes se te haya dejado pasar a la clase publica.
Desde mi punto de vista..

- E1 sefior Noce habla fuera de
micrdéfono.

Sr. SERRANO GOMEZ.- Estd Dbien, pero el Jjurado puede
equivocarse, y Jjustamente para eso estd la revisidén en la
instancia superior. De hecho, desde mi punto de vista no te
tendrian que haber dejado dar la clase. No correspondia,
porgque no podés acceder a un cargo de titular sin tener
antecedentes en la docencia.

Si vos tenés talento natural como docente y realmente
sos bueno, aun sin haber tenido experiencia y deméds, mi
sugerencia es que, como hicimos todos nosotros, empieces
presentdndote a un cargo de ayudante, tratando de conseguir
un cargo interino como ayudante o presentdndote a un concurso
como auxiliar, no como titular.
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Realmente me parece pretencioso de tu parte, por otro
lado, sin haber ejercido nunca la docencia, presentarte a un
cargo de titular gque a todos nosotros nos ha llevado a veces
veinte afilos de carrera, en mi caso casi treinta y cinco afios.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene la palabra el representante
Marchetti.

Sr. MARCHETTI.- Buenas tardes a todos. Soy Oscar Marchetti,
de Adiuna. Como soy un hombre polivocacional —también soy
consejero departamental del Departamento de Artes Visuales—,
voy a hablar dos segundos como representante gremial.

Creo que toda esta discusidn que hoy se produce traté de
advertirla la vez pasada, pero bueno, ya volveremos sobre el
tema vy trataremos de solucionarlo. Si voy a hablar como
consejero departamental. Apenas me enteré de los resultados,
pedi gue me mostraran los arribos del jurado. Fui el primero
en no coincidir con el dictamen. Primero, porque lesiona
gravemente el Convenio Colectivo de Trabajo. El1 Convenio
Colectivo de Trabajo garantiza, a aquel que viene ocupando el
cargo, con el handicap que menciondé acad la Rectora, por
derecho y por trayectoria, poder ser revalidado en ese cargo.
Y aqui se lesionaron esos derechos, porque no se aplicd en
ningin momento esto.

- El1 licenciado Noce habla fuera de
micrdéfono.

Sr. MARCHETTI.- Eso no importa. Es una carrera de ascenso,
hermano. Vos no tenés carrera. Entonces, en este sentido..

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Perddn, licenciado. Le voy a pedir
que no interrumpa.

Sr. MARCHETTI.- En este sentido, el profesor Destéfanis gand
un concurso de adjunto y, por haber ganado un concurso, Vva
tiene mds antecedentes universitarios que usted.

Si esto es asi, también aqui hay que modificar esta
cuestidn; estoy de acuerdo en que los concursos y la clase
pUblica se tienen que hacer entre pares, y vos no podés tener
a alguien que no llega al minimo aspirando a un claustro
docente. Fijense que también nosotros debemos discutir lo que
es claustro, porque acd se habla alegremente de un claustro y
no se toma dimensidén de lo que es, y es tan hermético como la
palabra que viene del medioevo. Debemos modificar eso también
si queremos otra cosa.

Entonces, yo solicito también al Departamento, al Decano
—y Ccomo consejero me VOoy a ocupar de eso— que dJuienes
estuvieron actuando como Jjurado no lo estén méds por mi
Departamento, porque no lo representan. Gracias.

- E1 licenciado Noce habla fuera de

micréfono.
Sr. SECRETARIO (Sabater).- Perddn, pero este no es un debate
entre el Cuerpo Yy gente qgue no pertenece a ¢él. Nos

corresponde a nosotros pasar a votar, poner a consideracidn
el proyecto de resolucidén, que tiene un primer articulo y el
de forma.

Se va a votar.

- Se practica la votacidn.

50



- Se aprueba por unanimidad,
registrandose 28 votos por la

afirmativa.
Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Queda entonces aprobado el
proyecto de resolucidn. Se rechaza el dictamen vy se

encomienda a la unidad académica volver a llamar a concurso,
profesor Aglero, a la brevedad.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Quiero decir dos cosas. Una, que se
llame al concurso de nuevo 1inmediatamente, que es lo que
decidié la Comisidén, aungque no lo diga la resolucidn. Quiero
que esto conste en actas. Pido que lo haga muy rapido,
Cristina.

En segundo lugar, pido que revisen las grillas. Igual
que le decia yo a Dramaticas, se lo digo a Visuales. Revisen
las grillas, pongan requisitos del Departamento para que 1los
profesores que se concursan a titulares sean antes ayudantes
0 tengan algun tipo de cargo de auxiliar para que no vuelva
ocurrir esto y evitar este tipo de situaciones.

Siempre esta Universidad va a tratar de que el concurso
sea lo méas trasparente posible.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene la palabra el consejero
Aguero.

Sr. AGUERO.- Quiero aclarar esta situacién. No quise hablar
antes porque nuestra Rectora ya lo ha explicado

perfectamente, pero quiero decir que el Departamento lleva vya
concursados setenta cargos y nunca hemos tenido conflictos, y
son personas Jjoévenes. Entonces, me parece mal decir que no se
abren las puertas a la gente joven. No me parece correcto
porque, casualmente, estamos abriendo las puertas a la gente
joven.

Esto me impacta; yo ya tengo mis afios, y es como si uno
cerrara un portdén. Yo hice una carrera de afios dentro del
Departamento —cuando era la Escuela Nacional de Bellas
Artes—. Tengo cuarenta anos de docente. Entonces, me parece
que también es momento de que me vaya e 1ingresen otras
personas pero, en realidad, ha sido asi.

Ahora se fue el profesor o licenciado Noce, para dgquien
en realidad eran estas palabras.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Continuamos <con el despacho,
profesor Camilletti.

Sr. CAMILLETTI.- Antes de pasar al pedido de Honoris Causa,
que es la parte méds larga y tediosa, vamos a considerar el
reordenamiento administrativo de las carreras.

Voy a leer solamente los considerandos de la primera;
después, es todo igual; son todas las resoluciones iguales,
que remiten al resto de 1las carreras en que habia que
regularizar una situacidn negativa.

Dice asi:

CONSIDERANDO

Que el Art. 41 de la Ley 24.521 de Educacidn Superior,
establece que el Ministerio de Educacidon de la Nacidén es
quien otorga el reconocimiento oficial y su consecuente
validez nacional a los titulos expedidos por las
Instituciones Universitarias de nuestro pais.
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Que por Resolucidon Ministerial N° 1235/14 se otorgéd el
reconocimiento oficial y la consecuente validez nacional al
titulo de LICENCIADO/A EN COMPOSICION COREOGRAFICA MENCION EN
EXPRESION CORPORAL.

Que por Resolucién CS N° 113/17 se aprobé el Ciclo
Introductorio de Nivelacion y Orientacidén (CINO).

Que la incorporacidén del CINO a la oferta académica de las
carreras del Departamento de Artes del Movimiento Implica
tramitar ante el Ministerio de Educacidn, Cultura, Ciencia y
Tecnologia de la Nacidn una nueva Resolucidn Ministerial.

Que corresponde adecuar la Resolucidén IUNA N° 1074/00, que
aprobé el plan de estudios de la carrera, a la Disposicidn
DNGU N° 01/10 y a los requisitos del Sistema Informdtico de
Planes de Estudio (SIPES) del Ministerio de Educacion.

Que ademds, las Disposiciones DNGU N° 9/17 y N° 18/17 regulan
los mecanismos y plazos para que  las Instituciones
Universitarias tramiten ante el Ministerio de Educacion el
reordenamiento administrativo de sus planes de estudio asi
como de los titulos otorgados.

Que, por 1o tanto, es necesario a fin de facilitar 1os
procedimientos de validacidén, ordenar y aunar en un unico
acto administrativo la 1informacidon relativa al plan de
estudios de la carrera de LICENCIADO/A EN COMPOSICION
COREOGRAFICA MENCION EN EXPRESION CORPORAL del Departamento
de Artes del Movimiento de esta UNIVERSIDAD NACIONAL DE LAS
ARTES.

Que la Comisidon de Asuntos Académicos del Consejo Superior en
su sesién del 17 de diciembre de 2018 ha emitido despacho
favorable.

Que se ha dado la participaciodon correspondiente del Servicio
de Asesoramiento Juridico Permanente.

Por ello, y en conforme a lo establecido en al Articulo 29,
incisos e) y f) de la Ley 24.521 y en el articulo 25, inciso
i) del Estatuto de la UNA.

EL CONSEJO SUPERIOR DE LA
UNIVERSIDAD NACIONAL DE LAS ARTES
RESUELVE

Articulo 1°: Aprobar el reordenamiento administrativo de 1la
carrera de grado de LICENCIATURA EN COMPOSICION COREOGRAFICA
MENCION EN EXPRESION CORPORAL conducente al titulo de grado
de LICENCIADO/A EN COMPOSICION COREOGRAFICA MENCION EN
EXPRESION CORPORAL cuyo plan de estudios se adjunta como
anexo a la presente resolucidn.

Articulo 2°: De forma.

No sé si prefieren gque votemos uno por uno o, siendo
todos iguales, leo todos.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Lea todos.
- Asentimiento.

Sr. CAMILLETTI.- Vamos a la siguiente carrera.
Los considerandos son los mismos. Leo el articulado.

Articulo 1°: Aprobar el reordenamiento administrativo de 1la
carrera de grado de LICENCIATURA EN COMPOSICION COREOGRAFICA
MENCION EN DANZA-TEATRO conducente al titulo de grado de
LICENCIADO/A EN COMPOSICION COREOGRAFICA MENCION EN DANZA-
TEATRO cuyo plan de estudios se adjunta como anexo a la
presente resolucidn.
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Articulo 2°: De forma.
Leo el tercero.

Articulo 1°: Aprobar el reordenamiento administrativo de 1la
carrera de grado de LICENCIATURA EN COMPOSICION COREOGRAFICA
MENCION EN  DANZA conducente al titulo de grado de
LICENCIADO/A EN COMPOSICION COREOGRAFICA MENCION EN DANZA
cuyo plan de estudios se adjunta como anexo a la presente
resoluciodn.

Articulo 2°: De forma.

Leo otro proyecto de resolucidn.

Articulo 1°: Aprobar el reordenamiento administrativo de la
carrera de grado de LICENCIATURA EN COMPOSICION COREOGRAFICA
MENCION EN COMEDIA MUSICAL conducente al titulo de grado de
LICENCIADO/A EN COMPOSICION COREOGRAFICA MENCION EN COMEDIA
MUSICAL cuyo plan de estudios se adjunta como anexo a la
presente resoluciodn.

Articulo 2°: De forma.

Leo otro proyecto de resolucidn.

Articulo 1°: Aprobar el reordenamiento administrativo de 1la
carrera de TECNICATURA EN INTERPRETACION EN DANZA conducente
al titulo de pregrado de INTERPRETE DE DANZA cuyo plan de
estudios se adjunta como anexo a la presente resolucidn.
Articulo 2°: De forma.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Se van a votar en conjunto estos
reordenamiento de los planes de estudio.

- Se practica la votacidn.

- Se aprueba por unanimidad,
registridndose 29 wvotos por la
afirmativa.

Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Quedan aprobados los proyectos de
resolucién.
Sr. CAMILLETTI. - Ahora es lo mismo, pero para los

profesorados. También tiene que ver con un reordenamiento
administrativo para procurar la expedicidédn de titulos.

Articulo 1°: Aprobar el reordenamiento administrativo de 1la
carrera de grado no vigente de PROFESORADO DE ARTES EN ARTES
VISUALES conducente al titulo de Pregrado de PROFESOR/A DE
ARTES EN ARTES VISUALES PARA EL NIVEL INICIAL, EGB I Y II y
al titulo de grado de PROFESOR/A DE ARTES EN ARTES VISUALES
PARA EGB III, POLIMODAL Y TERCIARIO cuyo plan de estudios se
adjunta como anexo a la presente resolucidn.

Articulo 2°: Establecer que el titulo de Pregrado de
PROFESOR/A DE ARTES EN ARTES VISUALES PARA EL NIVEL INICIAL,
EGB I Y II tiene vigencia para los ingresantes hasta el afo
2011 inclusive.

Articulo 3°: Convalidar el titulo de grado de PROFESOR/A DE
ARTES EN ARTES VISUALES NIVEL INICIAL, EGB I, EGB II, EGB
ITI1, POLIMODAL Y TERCIARIO como perteneciente a la carrera de
PROFESORADO DE ARTES EN ARTES VISUALES vy cuyo plan de
estudios se adjunta como anexo a la presente resolucidn.
Articulo 4°: Establecer que el titulo de grado de PROFESOR/A
DE ARTES EN ARTES VISUALES NIVEL INICIAL, EGB I, EGB II, EGB
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I1I, POLIMODAL Y TERCIARIO tiene vigencia  para los
ingresantes hasta el afdo 2016 inclusive.
Articulo 5°: De forma.

Vamos con otro profesorado.

Articulo 1°: Aprobar el reordenamiento administrativo de la
carrera de grado no vigente de PROFESORADO DE ARTES EN DANZA
CON MENCION EN EXPRESION CORPORAL conducente al titulo de
Pregrado de PROFESOR/A DE ARTES EN DANZA CON MENCION EN
EXPRESION CORPORAL PARA EL NIVEL INICIAL, EGB I Y II y al
titulo de grado de PROFESOR/A DE ARTES EN DANZA CON MENCION
EN EXPRESION CORPORAL PARA EGB III, POLIMODAL Y TERCIARIO
cuyo plan de estudios se adjunta como anexo a la presente
resolucion.

Articulo 2°: Establecer que el titulo de Pregrado de
PROFESOR/A DE ARTES EN DANZA CON MENCION EN EXPRESION
CORPORAL PARA EL NIVEL INICIAL, EGB I Y II tiene vigencia
para los ingresantes hasta el arfio 2011 inclusive.

Articulo 3°: Convalidar el titulo de grado de PROFESOR/A DE
ARTES EN DANZA CON MENCION EN EXPRESION CORPORAL NIVEL
INICIAL, EGB I, EGB II, EGB III, POLIMODAL Y TERCIARIO como
perteneciente a la carrera de PROFESORADO DE ARTES EN DANZA
CON MENCION EN EXPRESION CORPORAL y cuyo plan de estudios se
adjunta como anexo a la presente resolucidn.

Articulo 4°: Establecer que el titulo de grado de PROFESOR/A
DE ARTES EN DANZA CON MENCION EN EXPRESION CORPORAL NIVEL
INICIAL, EGB I, EGB II, EGB III, POLIMODAL Y TERCIARIO tiene
vigencia para los ingresantes hasta el afio 2016 inclusive.
Articulo 5°: De forma.

Paso a leer directamente las carreras.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Diria que lea directamente las
carreras, porque el articulado en todos los casos es el
mismo.

Sr. CAMILLETTI.- Es el mismo, y con los mismos plazos para el
pregrado, 2011, y para el grado, 2016.

Esto es para la carrera de Profesorado de Artes en Danza
conducente al titulo de pregrado Profesor/a de Artes en Danza
para el nivel inicial, EGB I y EGB II, y Profesor/a de Artes
en Danza para EGB III, polimodal y terciario. Todo lo demés
es exactamente 1o mismo que en los demas; se repiten 1los
titulos.

El otro es para el Profesorado de Artes en Masica para
nivel inicial, EGB I y EGB II, el titulo de pregrado, y como
titulo de grado, Profesor/a de Artes en Masica nivel inicial,
EGB I, EGB 1II, EGB 1III, polimodal vy terciario, como
pertenecientes a la Carrera de Profesorado de Artes en
Misica. Las vigencias son las mismas.

El que sigue es el titulo de pregrado Profesor/a en
Artes en Danza, mencidén Danzas Folkléricas y Tango para nivel
inicial, EGB I vy EGB 1II, vy para el titulo de grado,
Profesor/a de Artes en Danza mencidén Danzas Folkldéricas vy
Tango, nivel inicial, EGB I, EGB II, EGB III, polimodal vy
terciario, como pertenecientes al Profesorado de Artes en
Danza con mencibén en Danzas Folkléricas y Tango.

El siguiente es para el titulo de pregrado, Profesor/a
de Artes en Artes Visuales, mencidén en Artes del Fuego, para
el nivel inicial, EGB I vy EGB II, y el titulo de grado
Profesor/a de Artes en Artes Visuales con mencién en Artes
del Fuego nivel inicial, EGB I, EGB II, EGB III, polimodal vy
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terciario, como pertenecientes a la Carrera de Profesorado de
Artes en Artes Visuales con mencidén en Artes del Fuego.

El otro es el titulo de pregrado Profesor/a en Artes en
Folklore Mencidén Instrumentos Criollos nivel inicial, EGB I vy
IT yv el titulo de grado de profesor/a de Artes en Folklore
mencién Instrumentos Criollos nivel inicial, EGB I, EGB 1II,
EGB III, Polimodal vy Terciario como pertenecientes a la
carrera de profesorado de Artes en Folklore con mencidn en
Instrumentos Criollos.

El que sigue: titulo de pregrado Profesor/a en Artes del
Teatro para nivel inicial EGB I y II y el titulo de grado
Profesor/a en Artes del Teatro nivel inicial, EGB I, EGB II,
EGB 1III, Polimodal y Terciario como pertenecientes a la
carrera de profesorado de Artes en Teatro.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene 1la palabra 1la consejera
Speranza.
Sra. SPERANZA.- Queria hacer una consulta simplemente, porque

acd dice EGB todos los niveles, y eso cambibd, es primario vy
secundario. Queria saber —por consulta de estudiantes que
estdn con la carrera—, dado que hay dos planes vigentes —en
el plan anterior aparece justamente este tipo de
nomenclatura— y hay una preocupacidn en este sentido, si esto
tiene alguna incidencia en términos laborales y demads, porque
es como una manera de nombrar lo que ya no existe.

Sr. CAMILLETTI.- Es justamente para otorgarle validez a los
titulos de la gente gque habia comenzado la carrera con la
denominacidén anterior, teniendo en cuenta gque esos niveles no
estéan. Entonces, lo que se estd haciendo es ordenar
administrativamente la situacidén para gque tengan la misma
validez que los actuales planes del profesorado, para que el
titulo tenga la misma validez. Ese es el reordenamiento que
se propuso para no trabar ninguna tramitacidén de titulo vy
para no invalidar ningun alcance profesional o para el
ejercicio de la docencia.

Sra. SPERANZA.- Es decir que, aunque el nombre tenga una
descripcidén gque vya no se usa méas, es valido. Esa era la
preocupacidn.

Sra. SECRETARIA ACADEMICA (Volnovich) .- Buenas tardes. Como
dice la resolucidén, nosotros 1lo qgque estamos haciendo es
ordenar administrativamente los planes no vigentes. Es decir,
el plan que estd vigente del profesorado es el plan que se
modificdéd con la nomenclatura como corresponde. Este plan es
histérico. De hecho, tiene vigencia incluso hasta 2011, pero
son titulos que todavia estamos emitiendo, que todavia
podemos llegar a emitir, por si alguien lo perdidé o lo tiene
que volver a hacer % debe tener la denominacién
correspondiente a la aprobacién en su momento. Te corrijo
solamente eso.

El Unico plan vigente en este momento es el plan nuevo.
El otro tiene estudiantes cursando, ©pero no se puede
inscribir nadie en ese plan, porque dejd de estar vigente en
el momento en que se aprobd unc nuevo. Por supuesto, esto nos
permite a nosotros, ademas, tramitar con un solo documento,
ante la Jjunta de <clasificacidén, las grillas, las cargas
horarias, las materias, donde siempre se complicaba poder
descular cuédl era el plan y el titulo. Por eso lo hicimos,
para que fuera mas féacil la tramitacidén y la validacidn de
los titulos, ante la junta fundamentalmente.
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Sra. SPERANZA. - Perfecto. Era esa duda nada més, gracias

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene 1la palabra el consejero
Harstztein.

Sr. HARSTZTEIN.- BRuenos dias a todos. Solo quiero aclarar que
esta es la denominacidén antigua, vy la resolucidén 72 del
Consejo Federal de Educacién establece la equivalencia entre
los titulos con denominacidén antigua vy los titulos con
denominacidén actual de acuerdo con la ley de Educacidn
Nacional.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- En consideracidn.
Se va a votar el reordenamiento de los planes de 1los
profesorados de los cuales el presidente ha dado lectura.

- Se practica la votacidn.

- Se aprueba por unanimidad,
registrdndose 30 wvotos por la
afirmativa.

Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Queda entonces aprobado el

reordenamiento de los planes de los profesorados.
Continuamos con el despacho de comisidn.

Sr. CAMILLETTI.- Quedan entonces los dos ultimos temas, que
son tantisimo mas amables.

Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Estd también el calendario
académico.

Sr. CAMILLETTI.- Perddn, es cilerto.
Antes de pasar a los temas bonitos, trataremos el
calendario académico unificado que se propone. Dice asi:

ARTICULO 1°: Aprobar el Cronograma Comun y Unificado de
Actividades Académico- Administrativas de 1la Universidad
Nacional de las Artes para el afo 2019, de acuerdo a 1o
dispuesto en el Anexo que forma parte de 1la presente
Resoluciédn.

El articulo 2° es de forma. No sé si alguien quiere
hacer alguna pregunta.
¢Leo el articulado?

Sr. SECRETARIO (Sabater).- E1 anexo fue enviado. No tiene
modificaciones respecto a otros cronogramas aprobados por
este Consejo.

Sr. CAMILLETTI.- Si no tienen ninguna consulta al respecto,
lo podemos votar.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene la palabra la consejera
Jure.

Sra. JURE.- En el proyecto que presentamos, que tiene que ver
con el protocolo, hay un punto que plantea someter a votacidn
que se abran los canales de denuncia durante el receso de
verano. Si bien lo podemos tratar al final, me parece dgue
tiene que ver con la agenda y con el calendario. Queria
consultar o someter a votacidén si lo incluimos en este punto.
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Sr. SECRETARIO (Sabater).- Los canales de denuncia estan
vinculados con un mail al que se puede escribir en cualquier
momento, independientemente de que haya receso académico.

Sra. JURE.- Pero en enero no se haria un seguimiento de esos
casos. El canal de denuncia no es solamente el mail para dgue
uno escriba su denuncia sino su respuesta, la reunidén con la
persona denunciante, todo lo que contempla el seguimiento del
caso. Entonces, pregunto si tal vez, teniendo que ver con el
calendario académico, con la agenda, se podria tratar en este
punto.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Se me ocurre contestarte dos cosas.
Primero, que todavia no se tratd eso y que este es un
calendario para empezar las <clases y poner un limite
académico al inicio y final de las clases. En segundo lugar,
en el articulo 9° dice que se establecerédn guardias. Después,
si nosotros pensamos que al tratar el protocolo es necesario
establecer guardias para el tratamiento de situaciones
urgentes, lo podemos escribir en el protocolo, pero estén
habilitadas las guardias.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Perddédn. Te voy a pedir, Verdnica..;
vos sabes que no se puede filmar. Entonces, ¢(por qué tenemos
que interrumpir la reunidén? Hay una filmacidén institucional.
No wvamos a seguir si hay filmacién. Te pido que bajes 1la
camara porque, si no, no podemos continuar.

Sra. RECTORA (Torluccil).- Vuelvo a decirte: si cuando se
trata el protocolo se establece que en el caso de urgencia
tiene que haber una guardia para el tratamiento de eso, se
puede incluir, porque vos imaginate que en enero no es gue no
pasa nada en la Universidad. Se liquidan los sueldos, se hace
toda la parte elemental de guardias vy se pueden hacer
guardias para muchas cosas. Cuando se trate el protocolo,
podemos pedir que se establezcan guardias.

Sra. JURE.- Perfecto.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- De cualquier manera, el articulo
9° de este proyecto, Catalina, dice que las sedes académicas
y administrativas establecerdn las guardias administrativas vy
académicas que consideren necesarias para el desarrollo de
sus funciones durante 1los recesos establecidos. Entonces,
estd contemplado.

Tiene la palabra la consejera Speranza.

Sra. SPERANZA.- Me parece perfecto si el articulo menciona
eso, pero seria bueno garantizarlo. Parece algo pequefio, pero
no lo es, porque acad todo cuando estd en papel parece que es
un poco mas valido. Seria importante aclarar en ese punto, si
hay guardias, que también se toma en cuenta el tema del
protocolo porque, justamente, si son casos que merecen hacer
las reuniones y deméds, estd bien que se considere importante
la existencia de esa guardia. Si no, pasa como viene pasando
con otras situaciones, donde se deja pasar y recién en
febrero wvamos a ver que en enero no abrimos la guardia
porqgue...

Por eso me parece importante aclarar en ese articulo que
se considera esa guardia en particular. No me parece algo
mal.
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Sr. CAMILLETTI.- Hasta no tratar el protocolo o el tema que
estd sobre tablas, no podemos prever cbdmo termina el debate.
Entonces, la propuesta de la Rectora es clara. Una vez que se
trate eso, si se llega a un consenso, Se agregara un articulo
donde establezca que haya una guardia.

Sra. SPERANZA.- Pero esto se va a tratar el afio que viene.
Estamos seguros de que este proyecto, que estd muy bueno, que
presentamos nosotros..

Sra. RECTORA (Torlucci).- No obstante lo que estd diciendo el
profesor Camilletti, que es asi, dije al principio del
Consejo que tengo recesos interrumpibles, y siempre atendi 1la
mayoria de las situaciones que tienen urgencia y gue no
pueden esperar el 1inicio del ciclo 1lectivo. Y como las
atiendo yo, y como tengo la autoridad en época de receso de
activar la guardia gque corresponda, las he activado, no en
las cuestiones de género, porque no se dio gque en un receso
ocurriera, ©pero se rompieron techos, cafios; ocurrieron
situaciones en la que tuve que levantar el teléfono e indicar
a un Secretario o a una oficina que active la guardia. Eso
siempre pasa, porque Jjustamente lo que prevé este calendario
es que haya atencién a situaciones de emergencia.

Lo que también te quiero decir, para gque veas que hay
una razonabilidad en 1las guardias, es que cuando no hay
actividad académica, probablemente no haya encuentros gque se
den como situaciones graves, de perjuicio, de acoso, de
abuso, o situaciones violentas, ©porque no vienen a la
Universidad.

Entonces, si fueron antes y ocurre que la denuncia la
hacen en enero, en el caso de que esté siendo una amenaza, se
puede activar la guardia. En caso de gque no requiera urgencia
hasta que empiecen las clases, se hard en febrero. Siempre 1lo
hicimos asi, aunque ustedes digan lo contrario. Ac& nunca
hubo una persona en riesgo que no encontrara asistencia o
escucha institucional.

Me siento absolutamente segura de que cualquier problema
que haya en la Universidad gque implique riesgo de las
personas, y también de los Dbienes —en segundo lugar—,
encontraréa guardias cuando y donde correspondan. E1l
calendario lo estd previendo, estda escrito asi desde antes.
Hay guardias. Cuando ocurre una emergencia se activan los
dispositivos administrativos para atender esa emergencia.

;Queda alguna duda, Amancay?

Sra. SPERANZA.- Simplemente creo que esta emergencia no es 1o
mismo que si se rompe un cafio.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Ya dije que no era 1o mismo.

Sra. SPERANZA.- Perfecto. Entonces, me parece que vale
aclarar.

Sra. RECTORA (Torlucci).- No escuches todo lo que te dicen

los efluvios del patriarcado porque a veces no te permite
escuchar lo que digo yo.

Sra. SPERANZA.- Me parece que es innecesaria esa manera. Esto
no tiene que ver con tratar el protocolo, porque lo dijiste
vos misma, las guardias no dependen de si esto se aprueba o
no cuando se trate en la comisidén, estd perfecto. Entonces,
lo que estoy pidiendo es que si no depende de ese
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tratamiento, que en el articulo se especifique que esas
guardias también serian para estos casos..

Sra. RECTORA (Torlucci).- Es para todos los casos.

Sra. SPERANZA.- Bueno, estad bien, pero repito, me parece que
es valido separar los casos gque tienen gque ver con un
protocolo, poder dar un espacio a una compafiera o compafiero
que quiera hacer una denuncia, que no es lo mismo gue se
rompa un cafilo, que tiene gque ver con otras cosas.

Simplemente estoy solicitando gque se 1incorpore esa
mencién. Me parece que no modifica mucho el articulo. Es solo
aclarar que vya dque la Universidad estda a favor de estas
guardias excepcionales, gque son muy importantes, que exista
en ese articulo la mencidédn, para que todo el mundo que vive
estas situaciones sepa que puede ir. Porque lo gque va a pasar
es que las compafileras no se van a acercar porque en enero la
Facultad estd cerrada.

Sr. CAMILLETTI.- Disculpe que la interrumpa; no es con la
intencidén de cortarle la palabra.

Sra. SPERANZA.- Mi propuesta es muy simple.

Sr. CAMILLETTI.- No le estoy diciendo que es disparatada ni
nada por el estilo. Lo que estoy diciendo es gue como es un
tema aun no tratado, no lo podemos incorporarlo. Por mas
voluntad gque uno tenga, hay que esperar al tratamiento del
tema.

Sra. SPERANZA.- Justamente Sandra acaba de decir que las
guardias estéan.

Sr. CAMILLETTI.- Las guardias estan..

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Estd bien. Si ella quiere que diga
claramente que las estudiantes o docentes o nodocentes pueden
activar o recurrir al recursero, que lo diga, porque también
lo podemos poner en la pagina. Porque en realidad, es mucho
mas importante.. Me acabds de dar una idea. Es mucho méas
importante que se vote ahora que se ponga en la pagina..

Sra. SPERANZA.- Es mia. Igual, te la dejo, pero es mi idea.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Te acaba de decir que le diste una
idea.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Otra idea me diste. Que se ponga en
la pagina web ahora, que el botdén de las denuncias diga: “A

pesar del receso, la guardias estan receptivas ante cualquier
denuncia.”

Sra. SPERANZA.- Espectacular. Me parece valido que esté por
escrito. Por eso digo que apoyamos ese articulo, para

mencionar eso, ya que habla de guardias.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Incluyendo las situaciones de
urgencia en casos de violencia de género. ¢Estan de acuerdo?

- Asentimiento.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Que agreguemos que las guardias
incluyen situaciones de emergencia de violencia de género. Y
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luego ponemos en la web, Pedro, un botdén bien visible que
diga “Denuncias de género”, y que aun en época de receso, se
recibirdn las denuncias. Y el mailing también.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Se wva a votar el calendario
académico 2019, con ese agregado.

- Se practica la votacidn.

- Se aprueba por unanimidad,
registrandose 29 votos por la
afirmativa.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Ahora si, continuamos con el

despacho de la Comisién de Asuntos Académicos.

Sr. CAMILLETTI.- Son dos propuestas para otorgar el titulo de
Doctor Honoris Causa.

Leo los considerandos, porque tratdndose de un Doctor
Honoris Causa, es importante leerlo.

CONSIDERANDO

Que el Sr. Presidente del Estado Plurinacional de Bolivia Evo
Morales Ayma, es el primer Jefe de Estado de ascendencia
Aymara de su pais y ha sido reconocido a nivel internacional
por llevar adelante politicas de igualdad y justicia social
en favor de la unidad latinoamericana.

Que el Presidente Evo, lidera uno de los procesos politicos,
culturales y econdmicos mas innovadores y transformadores de
todo el continente, a través de la aplicacidon de politicas
inclusivas, progresistas, liberadoras, pluriculturales 'y
descolonizadoras.

Que, este proceso econdmico, politico y cultural resulta
especialmente significativo ya que ofrece una alternativa a
los modelos neoliberales, colonialistas y fascistas que
actualmente hegemonizan la regidén y gran parte del mundo.

Que, en ese sentido, cabe destacar la implementacidén de una
politica educativa fundada en el —reconocimiento de la
diversidad cultural y lingiiistica que caracteriza a nuestros
pueblos como condicidn para lograr 1la soberania y la
descolonizacidén del pensamiento latinoamericano.

Que en consecuencia, en el Estado Plurinacional de Bolivia se

ha establecido constitucionalmente que la educaciodn
constituye wuna responsabilidad del Estado, que tiene la
obligacidn indelegable de sostenerla, gestionarla v
garantizar que sea intracultural, intercultural Yy
plurilingie.

Que el Presidente Evo Morales Ayma ha recibido numerosos
reconocimientos, distinciones y titulos de Doctor Honoris
Causa de universidades extranjeras y de su proplio pais.

Que el otorgamiento de esta distincidon a una figura de tal
relevancia constituye un honor para la UNIVERSIDAD NACIONAL
DE LAS ARTES.

Que se ha dado la participacidn correspondiente al Servicio
de Asesoramiento Juridico Permanente.

Que la Comisidon de Asuntos Académicos en su sesidén del dia 17
de diciembre de 2018 ha aprobado por unanimidad otorgar el
presente reconocimiento.

Por ello, y en virtud de las facultades conferidas en el
Articulo 25, inciso w) del Estatuto de la UNA;

EL CONSEJO SUPERIOR DE LA
UNIVERSIDAD NACIONAL DE LAS ARTES
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RESUELVE

ARTICULO 1°.- Otorgar el titulo de Doctor Honoris Causa al
Sr. EVO MORALES AYMA, Presidente del Estado Plurinacional de
Bolivia.

ARTICULO 2°.- De forma.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene 1la palabra 1la consejera
Jure.
Sra. JURE.- Quiero adelantar vy explicar mi voto por la

negativa a esta mencidén de honor. En primer lugar, esta
mencién de honor, esta declaracidén, no habla ni de una
situacién decisiva ni tampoco de una situacidén préactica;
simplemente es un pronunciamiento politico de este Consejo en
favor de un gobierno nacionalista y burgués con el cual no
estamos de acuerdo.

Sr. CAMILLETTI.- :Nacionalista y burgués?

Sra. JURE.- Si, nacionalista y burgués. Primero hablo yo vy,
después, podés pedir la palabra y habléas.

En este sentido, entendemos que un pronunciamiento
politico no tendria que salir del Consejo Superior y que no
representa tampoco la posicidédn del estudiantado de la UNA. En
2005, por ejemplo, llamamos a votar a Evo Morales porgue era
una situacidén decisiva en la que se enfrentaba a la
oligarquia bolivariana.

Entiendo que un gobierno gque ha reprimido a 1los
estudiantes y se ha cargado un muerto, que ha duplicado la
deuda y la ha pagado con la sangre de las y los trabajadores
bolivianos, que ha garantizado el aborto clandestino, no
tiene que tener una mencidén de honor de esta Universidad. Y,
repito, en el sentido de gque no hay una cuestién decisiva ni
practica en estos términos. Es simplemente una declaracidn
que estd totalmente vacia de contenido.

Si nosotros queremos realmente enfrentar a la derecha,
por ejemplo, saquemos un repudio por los ataques y la
avanzada de Bolsonaro contra Bolivia en relacidén al gas y al
petréleo. En esos términos, entiendo yo, uno da la lucha
contra la derecha, contra el imperialismo, contra el
fascismo, no con una declaracidén totalmente wvacia de
contenido qgque simplemente pasa por apoyar a un gobierno vy
nada mas, en términos de una posicién politica.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene 1la palabra el consejero
Cuyul Dieu.

Le recuerdo, consejera Jure, que este Consejo justamente
entre sus funciones tiene la de emitir declaraciones
politicas.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Gracias por los consejos.

Quisiera hacer una declaracidén clara. Esto no es una
promulga, es el reconocimiento de un titulo académico para el
presidente Evo Morales. Es una distincidn académica
solicitada por el &rea transdepartamental de Folklore gque se
ocupa de revisar cuestiones que tienen que ver con la
plurinacionalidad, algo de lo que pocas unidades académicas y
universidades se ocupan.

El gobierno de Evo Morales se considerd, se declard vy
trabajé por la plurinacionalidad. Eso es lo que estamos
reconociendo. La verdad, es un avance del cual toda
Latinoamérica debiera sentirse orgullosa porque, si no, gana
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la oligarquia en Bolivia, y asi pasdé aqui. Porque, por tanto
purismo, luego gana Macri o la oligarquia Dboliviana.
Entonces, la verdad, es por eso que la accidén politica que
decide este Consejo en la Comisidén Académica en que se tratd
—y espero que hoy se apoye, o al menos yo voy a votar a
favor— es Jjustamente esta; estar en contra de cualquier forma
de gobierno no es la forma de manejarse de un Consejo que es
un &érgano de gobierno. Los gobiernos existen, y ocupar 1los
lugares de gobierno es wuna vocacién de transformaciédn,
mientras que estar en contra de cualquier gobierno por ser
gobierno para mi deja la cuestidédn del poder en manos de la
oligarquia, de todas las oligarquias, y €eso no cuesta una
sino millones de vidas, sobre todo de wvidas indigenas, de
mujeres, de marginados o sometidos.

- Varios consejeros hablan a la vez.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Solamente digo gque, si bien lo
puede defender el 4rea transdepartamental de Folklore
—seguramente lo hard muy bien el consejero—, no les voy a
permitir que le digan a este Consejo cbémo debe actuar para
ser anarquista o trosquista, porque el Consejo nunca se ha
declarado ni anarquista ni trosquista; es un Consejo, un
6rgano de gobierno de la Universidad y va a tomar las
decisiones que considere correspondientes por mayorias, como
dice su reglamento.

En este caso, quiero decir que no solamente voy a votar
porque simplemente lo aprobdé la Comisidén sino que lo voy a
votar con todo el orgullo de votarlo y con toda la decisidn
de darle un reconocimiento académico a gquien nunca tuvo la
posibilidad de ingresar, por ejemplo, a una universidad
publica. Evo Morales ni siquiera tiene titulo de grado.
Entonces, esta Universidad le quiere dar un titulo de Honoris
Causa porque, por lo menos, tiene que haber algunas
universidades que 1le reconozcan la capacidad de producir
conocimiento, la capacidad de inclusidén y la capacidad de
producir transformaciones en el mundo, a pesar de no haber
podido 1llegar nunca a la universidad, Dbéasicamente por ser
indio. (Aplausos.)

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene 1la palabra el consejero
Cuyul Dieu.

- La consejera Jure habla fuera de
micréfono.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Basta, Catalina. Es un compafiero.
Es un estudiante de la Universidad.

- La consejera Jure habla fuera de
micréfono.

Sr. CUYUL DIEU.- Solamente quiero aportar algunos numeros
duros y no hablar por hablar.

En Bolivia estuvo gobernando..
Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Perddn, consejero. Vuelvo a
decirte, Verdnica, que dejes de filmar. Bajad el celular

porque, si no, no podemos seguir con el Consejo.

- Varios hablan a la vez.
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Sr. SECRETARIO (Sabater).- No, el Consejo es publico y tiene
una filmacién institucional. Bajad el celular; si no, no
podemos continuar. Ya lo saben.

No volvamos otra vez sobre lo mismo.

Sr. CUYUL DIEU.- En Bolivia goberndé durante casi cien afios
una oligarquia burguesa. Eso es real. En 2005, cuando entra
Evo Morales, se plantea un nuevo paradigma que tiene que ver
con la descolonizacién, un paradigma desde perspectivas
epistemoldgicas, con una mirada desde el sur.

Estuve revisando algunos datos del censo 2001 y del
censo 2012, y los pude ver a través de los datos del Banco
Mundial vy los datos que tiene Bolivia vy la Unasur al
respecto. En 2001 no sabian leer ni escribir 1.154.000
bolivianos y bolivianas; en 2012, solamente 665.000 personas
no sabian leer ni escribir. En cuanto a estudios, habian
terminado su primaria 1.644.000 personas en 2001; en 2012,
2.910.921 Dbolivianos y bolivianas. La secundaria 1la habian
terminado 755.000 personas, un 10 por ciento de la poblacidn;
en 2012, la habian terminado 3.750.648 bolivianos y
bolivianas. La universidad solo la habian finalizado en 2001
426 mil personas; en 2012, 653.098. Hoy son 1,5 millones de
personas en Bolivia las que se recibieron en el nivel
universitario, lo que responde a una suba del 6,91 por
ciento. No tenian trabajo 3.832.780 personas en 2001; hoy son
solo 565.000 personas las que no pueden acceder al trabajo en
Bolivia. Solamente tenian vivienda propia 1.312.000 personas
en 2001; en 2012 -—seguramente hoy es mayor la cantidad—,
1.954.913 personas. En Bolivia si hay explotacién infantil,
pero tiene que ver con la historia de 1la oligarquia due
goberndé, porque, cuando Evo recibidé el gobierno, habia un
66,4 por ciento de pobreza, que en 2016 —es el Ultimo dato
que se obtiene— era de un 39,5 por ciento, por lo que bajd
casi un 30 por ciento.

Eso, en menos de diez afios, en casi doce afios de
gobierno, creo que es un magnifico logro para los
trabajadores y las trabajadoras y tiene que ver con un nodo
politico importante en cuanto a la descolonizacién y el
paradigma de pensamiento latinocamericano desde un nodal sur
para lograr avanzar contra la derecha que se ha afianzado vy
se seguird afianzando en tanto y en cuanto haya personas
condescendientes con las politicas neoliberales. (Aplausos.)

Sra. RECTORA (Torlucci).- Consejero: :;usted podria acercarnos
los datos para agregarlos a los considerandos?

Sr. CUYUL DIEU.- Asi es.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Si estidn de acuerdo, los podemos
agregar a los considerandos.

- Hay asentimiento.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene la palabra la consejera
Speranza.

Si les parece, mociono cerrar la lista de oradores para
poder pasar a votar luego de esta intervencidn.

Sra. SPERANZA.- Adhiero por supuesto a la intervencidn que
hizo mi compafiera Catalina respecto de este vacio politico
que tiene obviamente la declaracidn.

Quiero también sefialar algunas cosas mas gue creo gue no
son menores, porque las intervenciones y los aplausos revelan
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que todas, o la mayoria de las personas que estan acéa,
reivindican a Evo Morales, a Latinoamérica y a la wunidad
latinocamericana, cuando en esta Universidad los extranjeros,
que también vienen de Bolivia, tienen que pagar distinto que
los argentinos cuando quieren hacer un curso o un posgrado.
Incluso, acd mismo lo votaron -y estaban ustedes, y en 1los
Consejos Departamentales también se votd- que los extranjeros
no pueden ser candidatos a consejeros. Eso se ha votado.

Me parece que no es un dato menor, porque si hablan de
llevar adelante, de qgque se declaran a favor de toda 1la
politica de Evo Morales, que obviamente hay un debate
politico que ya seflaldé mi compafiera con respecto a nuestra
posicidén, es hasta cdémico o irdnico que tanto hablen del
aprendizaje y la educacidén, cuando acd mismo no se estdn ni
siquiera tomando en cuenta esos valores que ustedes dicen
defender en su propia universidad, donde no solamente 1lo
votaron otros, sino ustedes mismos, su propia gestidn;
ustedes, que estédn sentados acd hace mucho tiempo, han votado
esas resoluciones. Y hoy los estudiantes estamos luchando
para terminar con esas resoluciones completamente
discriminatorias, y no solo eso, sino que den la posibilidad
a compafieros sin distincidén de nacionalidad, a poder
participar, poder ser electos y poder luchar por la educacidn
publica, como en Bolivia también 1lo estdn haciendo 1los
compafieros. Por eso, el gobierno de Evo Morales se ha cargado
un muerto, un estudiante.

Son muy lindas las estadisticas, pero los pibes vienen
luchando por 1la educacién publica, y a esos pibes 1los
reprimié el mismo gobierno de Evo Morales, y esos pibes
estaban defendiendo 1lo mismo que defendemos nosotros aca:
contra los negocios en la educacidén, por mayor presupuesto,
que también este gobierno y este espacio que también es del
gobierno rechaza discutirlo.

Tenemos muy clara esta posicién y por eso los llamo a
reflexionar, si tanto queremos implementar ciertos wvalores
que ustedes consideran del gobierno de Evo Morales, sobre la
educacién y demds, entonces votemos que todos los compafieros
que vengan de otros paises pueden ser candidatos. Y por
supuesto, habria que luchar no solo porque todo sea gratuito
en esta Universidad sino porque no se le cobra una
diferencia.

Miren, es como que decimos gque ustedes se separan del
macrismo, pero al macrismo le encanta la idea de que a los
extranjeros se les ponga una frontera més grande de la que ya
tienen. (Aplausos.)

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Se wva a votar el proyecto de
resolucién de otorgamiento del titulo de doctor honoris causa
a Evo Morales.

- Se practica la votacidn.
- Se registran 27 wvotos por la
afirmativa y 2 por la negativa.

Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Queda aprobado el
otorgamiento del titulo de Doctor Honoris Causa al presidente
Evo Morales Ayma (Aplausos.), con la salvedad de que

incorporamos las estadisticas que presentd el consejero Cuyul
Dieu, al proyecto definitivo.

Sr. CAMILLETTI.- Voy con el Uultimo, veremos qué debate se
suscita.
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CONSIDERANDO

Que la Sra. Lidia Estela Mercedes Miy Uranga, “Taty Almeida”,
es un referente incuestionable en la lucha por la defensa de
los Derechos Humanos en nuestro pais y en el mundo.

Que a partir del secuestro y desaparicién de su hijo
Alejandro Almeida de 20 anos el 17 de junio de 1975 por la
organizacidén paramilitar Triple A, se unidé a las Madres de
Plaza de Mayo y, desde entonces, ha dedicado su vida a la
busqueda de la Verdad, la Memoria y la Justicia.

Que su inclaudicable militancia al frente de las Madres de
Plaza de Mayo-Linea Fundadora, constituye un ejemplo y un
simbolo de lucha y amor,; "“parida por su hijo”, Taty encarna,
junto con las Madres, Abuelas, Familiares e Hijos, la
resistencia de todo un pueblo frente a las politicas de
exterminio, tortura y desaparicidon llevadas a cabo por el
Terrorismo de Estado.

Que ha recibido numerosos reconocimientos y distenciones
tanto a nivel nacional como internacional, destacando su
interés por la participacion de los jovenes en el desarrollo
de la educacidén y del arte como fundamento de justicia
social.

Que en el 2011 fue declarada Personalidad Destacada de la
Ciudad de Buenos Aires por la Legislatura Porteda.

Que, el titulo de Doctora Honoris Causa es el mds alto
reconocimiento que otorga la Universidad.

Que, en el contexto actual de avance de las politicas
neoliberales y de discursos negacionistas de todo tipo
resulta especialmente significativo para la UNIVERSIDAD
NACIONAL DE LAS ARTES otorgar esta distincidn y, de este modo
ratificar la Importancia de la memoria en 1los procesos de
reconstruccion de nuestra soberania cultural e histodrica.

Que el presente reconocimiento tiene como antecedente el
otorgamiento del titulo de Doctora Honoris Causa a la Sra.
Enriqueta Estela Barnes de Carlotto, presidenta de la
Asociacidén de Abuelas de Plaza de Mayo y sSe enmarca en una
concepcion de la politica wuniversitaria indisolublemente
ligada a la lucha por la defensa de los Derechos Humanos.

Que se ha dado la participacidén correspondiente al Servicio
de Asesoramiento Juridico Permanente.

Que la Comisidn de Asuntos Académicos en su sesioén del dia 17
de diciembre de 2018 ha aprobado por unanimidad otorgar el
presente reconocimiento.

Por ello, y en virtud de las facultades conferidas en el
Articulo 25, inciso w) del Estatuto de la UNA;

EL CONSEJO SUPERIOR DE LA
UNIVERSIDAD NACIONAL DE LAS ARTES
RESUELVE

ARTICULO 1°.- Otorgar el titulo de Doctora Honoris Causa a la
Sra. Lidia Estela Mercedes Miy Uranga, "“Taty Almeida”, DNI
3.482. 870, miembro de Madres de Plaza de Mayo - Linea
Fundadora-.

ARTICULO 2°.- De forma.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene la palabra la consejera
Catalina Jure.

Sra. JURE.- En relacidén con esto, estamos hablando, no es
algo que presentamos. Creo que de hecho nadie presentd, pero
tal vez estaria bueno, hablando de la lucha por los derechos
humanos, que la Universidad pueda redactar algo, subirlo a la
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padgina y difundir, acerca del rechazo de la doctrina deba
Patricia Bullrich, la doctrina del gatillo féacil. Me parece
que seria apropiado y atinado sacar algo oficial en relacidn
con esto, que vino a colacién de lo de Taty y me parecia
oportuno.

Por otro 1lado, gquiero responder a Sergio, creo que
fuiste vos que me dijiste que la Universidad tiene potestad
para sacar posicionamientos politicos. Cuando fue el
asesinato de Mariano Ferreyra y liberaron a Pedraza, aqui
nosotros trajimos un posicionamiento politico de rechazo a 1la
libertad de Pedraza, por la cédrcel comin y por el juicio de
Mariano Ferreyra, y lo que se nos respondidé acd era que la
Universidad no podia tener ©posiciones politicas, porque
entonces habia que ser un censo de los estudiantes para ver
si todos estaban a favor. Solo quiero recordarlo.

Estaba la consejera Aimé Ibaldi, que es mi compafiera de
mi agrupacidén. Ella era consejera en ese momento por el
Departamento de Movimiento.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Se va a votar el otorgamiento del
titulo de Doctora Honoris Causa de nuestra Universidad a Taty
Almeida.

- Se practica la votacidn.

- Se aprueba por unanimidad,
registrdndose 29 wvotos por la
afirmativa. (Aplausos.)

Sra. RECTORA (Torlucci).- En relacidén con la situacidén del
gatillo facil, nosotros cada vez que aparece alguna situacidn
de ese tipo, como el Consejo ya sabe y estd de acuerdo,
manifestamos a través de la péagina web. Si quieren algo
oficial, hay que presentar algo para que se trate como una
cuestidén oficial, pero las declaraciones estéan, vy si no
estan, hay que volver a subirlas, pero creo dque estan.
Fijense por qué esto quedd como acordado, que siempre que
habia algtn tipo de normativa o situacidén abusiva por parte
de las fuerzas represivas, la Universidad iba a sacar en la
pdgina un repudio, y me estan diciendo los chicos de
Comunicacién que se subid. De todas maneras, lo revisaremos,
y si no se subid, lo subiremos.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Quedaria entonces pendiente el
tratamiento del tema sobre tablas.
Habiamos determinado en la mocidén que se iba a trabajar
solamente en relacidén con la cuestidén de la declaracidn.
Tenemos aqui un posible borrador.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Lo leo, es un borrador que yo habia
preparado. Después, como aparecid la cuestidn sobre tablas,
lo dejé solo como borrador para ver si habia otro tipo de
aporte en el marco del plenario.

Dice asi:

La Universidad Nacional de las Artes se solidariza con la
actriz Thelma Fardin, quien, acompadada por el Colectivo de
Actrices Argentinas, denuncidé haber sido violada en una gira

de la novela “Patito Feo” en 2009. Asimismo, repudia
enfdticamente 1la violencia de género en cualgquiera de sus
formas 'y manifestaciones. La denuncia de Thelma expone

también las condiciones de precariedad laboral a las que
estdn sometidos nifios, ninas, adolescentes y mujeres en la
industria del espectdculo en el capitalismo global. Estas
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desigualdades permiten que las voces de las victimas sean
silenciadas y desacreditadas.

A partir de esta denuncia algo cambidé. Una mujer pudo hablar,
y este acto fue posible porque un grupo de compahferas, de
pares, de amigas, de hermanas la acompadaron. En esta accion
colectiva emergid la politica como la mejor herramienta en 1la
lucha contra el patriarcado.

Creemos que no es por la via del linchamiento ni del escrache
por donde debemos combatir el sistema patriarcal. Creemos, a
su vez, en el debido proceso y en el respeto por el derecho a
la defensa,; como lo afirma la antropdéloga Rita Segato, la
violencia de género es un problema politico y no moral.

La batalla contra el patriarcado es politica, econdmica y
cultural, y el movimiento de mujeres en la Argentina esta
demostrando que la organizacidn y la lucha colectiva es el
unico camino posible para una sociedad libre de violencia y
desigualdades.

Estos podrian ser los considerandos. No sé si estan de
acuerdo, si quieren agregar algln otro.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene la palabra la consejera
Candela Paruelo.

Sra. PARUELO.- Buenas tardes a todos y a todas. Me pareceria
importante agregar que se trata de un movimiento de mujeres y
disidencias las que llevan adelante el proceso revolucionario
que estamos atravesando en nuestro pais actualmente.
Cualquier cosa que este 6rgano de cogobierno decida votar me
parece que debiera contemplar esta inclusidén, gue no es
Unicamente un movimiento de mujeres sino de mujeres vy
disidencias.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Por eso habldbamos de géneros,
pero, si a wustedes les parece importante marcar dgue son
mujeres y disidencias, lo incluimos.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene la palabra la representante
Telma Alegre.

Sra. ALEGRE.- Buenas tardes. Quiero comentarles que ayer
nuestra Federaciédn, la FATUN, tuvo el UGltimo Consejo
Directivo, en el qgue nos pusieron en conocimiento de las
modificaciones que habiamos hecho en un congreso con respecto
a varios articulos. En particular, quiero mencionar el
capitulo que tiene que ver con la obligacidén para todos los
trabajadores y todas las trabajadoras no docentes de tener
capacitacién en cuestiones de género. También el articulo 97
k), que tiene gue ver con las licencias por violencia de
género, en las que se van a aplicar cuestiones de privacidad
y licencias indeterminadas para las mujeres que sufran
violencia de género.

Queria comentarlo, porgque creo que es un logro de
nuestro colectivo de mujeres poder ser visibilizadas desde
esta perspectiva. Si bien nuestra Federacidn tiene mayoria de
hombres, estd deconstruyéndose y se da esta necesidad de
nosotras, las mujeres.

Por ultimo, quiero acompafiar desde nuestro sindicato a
todas las acciones que tengan que ver con la visibilizacién
de estas acciones que van en contra de la vida, en contra de
las mujeres y en contra de la vida humana en general.

Celebro que podamos tener estas iniciativas en nuestros
consejos. Creo que es una actitud y una decisidén politica que
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podamos hacerlo. ATUNA acompafia en un cien por ciento esta
decisiédn.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene la palabra el consejero
Cuyul Dieu.

Sr. CUYUL DIEU.- Me ©parece 1importante agregar a los
considerandos como posicidén politica que es necesario
deconstruir el mandato de masculinidad que histéricamente ha
relegado a la mujer por fuera de la esfera publica. Hemos
sacado a los cuerpos gestantes, a las mujeres y los cuerpos
disidentes, de la visidén de la esfera publica, y eso es parte
de wuna construccidén patriarcal que tiene dgque ver con un
mandato de masculinidad.

O agregar eso de “cuerpos disidentes” 'y “cuerpos
gestantes”, porque puede haber chicos trans qgue sean
gestantes, no es solamente un movimiento de mujeres, como
decia la compafiera Cata.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Es decir que juntamos las dos en
“mujeres y disidencias”, si les parece.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene 1la palabra la consejera
Speranza.

Sra. SPERANZA.- Me parece importante marcar algunas cosas con
respecto al borrador que menciondé Sandra. Después mi
compafiera va a leer el gque presentamos nosotros el martes,
como corresponde, para que lo podamos compartir y lo puedan
tener todos. Esto, para mencionar Jjustamente estos
considerandos y cémo introducir el punto de Telma y que 1lo
podamos votar.

Pero me ©parecia importante mostrar algo que la
declaracién de las actrices Argentinas al parecer menciona:
este método de escrache que ellas rechazan, que no les parece
y demds. Creo que es un poco polémico que 1lo adoptemos
nosotros siendo un organismo de gobierno de la Universidad,
dado que —si bien no especificamente sobre esto— acd se quiso
tratar en una comisidén un protocolo para distintos casos
donde habia una situacién un poco rara, donde también se
decia que se iba a censurar a los estudiantes que
escrachaban, gque ponian nombres de personas particulares que
ellos tenian la necesidad de poner —sea por esto o por otra
cosa—, porque era muy ambiguo —de hecho, estaba relacionado
con el protocolo que redactamos en la Comisidén de Reglamento.
Entonces, a mi me parece un poco polémico que figure eso, ya
que implica tomar una posicidédn y una resolucidn que creo que
no corresponde. Me parece gue nos priva un pPoco a nosotros
como representantes estudiantiles y también como parte de un
partido que tiene una politica con respecto a cdédmo llevar
adelante las denuncias y demds. Tampoco vamos a prohibir a
los estudiantes que lo hagan de esa forma. Me parece gue
suena un poco raro. No digo que lo guieran hacer, pero me
parece gue es mejor gue no se mencione eso, porque es algo
que decidieron ellas como colectivo justamente, y acd implica
tomar una resolucidén que es mads o menos una politica para la
Universidad.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Ah, bueno, lo gue pasa es que como
todo el tiempo lo que ustedes presentaron —si quieren pueden
leer la parte de la declaracidén, lo otro no porque fue a la
comisidén—.
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- Varios consejeros hablan a la vez.
Sra. RECTORA (Torlucci) .- Lo que quiero decir..

- Varios consejeros hablan a la vez.
Sra. RECTORA (Torlucci).- ;Lo que ustedes presentaron? Si.

- Varios consejeros hablan a la vez.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- No, lo traje.
Lo que yo presenté lo traje para hoy.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Aclaramos gue era un borrador gue
ya se habia pensado, independientemente de 1lo que ustedes
manifestaron.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Porgque lo que ustedes presentaron
lo tUnico que dice es: ..el publico apoyo de la UNA a la
denuncia de Thelma Fardin vy el Colectivo de Actrices
Argentinas, asi como el compromiso con la lucha por terminar
con la violencia hacia las mujeres en el arte y en todos 1os
terrenos posibles.

Justamente por eso a mi me parecidé tomar las
declaraciones del propio colectivo y, como ustedes también
toman el hashtag que utilizan como consigna después para
otras cosas —"Mirada cbdmo nos ponemos”’— entendimos que
coincidian con el colectivo de actrices. La verdad, me llamd
la atencidén, porque, Jjustamente, el colectivo de actrices ya
se expresd claramente, por eso no pensé que les 1iba a
molestar la cuestidén de los linchamientos. De todas maneras,
la situacién esa que la discuta el Cuerpo. Yo propuse decir
eso porque me parece que no solamente esta el colectivo de
actrices. Acabo de «citar yo a Rita Segato vy a otras
feministas especialistas en género, la agrupacidén Hijos,
Madres de Plaza de Mayo y un montdén de otras agrupaciones,
que apoyan las denuncias y estan incluso en disidencia con 1o
que se le llama “escrache” en relacidén a lo que ellos mismos
tuvieron como estrategia de escrache. Porque las madres,
hijos, abuelas vy todas las organizaciones que estamos
mencionando dicen dque solamente cuando hay algun tipo de
condena Jjudicial o de sentencia puede haber luego un
escrache, y el colectivo de actrices..

- Varios consejeros hablan a la vez.

Sra. RECTORA (Torlucci).- ..0 cuando no hay Jjusticia pero si
hay proceso judicial. En el caso del colectivo de actrices,
la situacidén —por eso me llama la atencidn, porque ustedes
presentan esto y la verdad es que yo acordé— es que primero
hacen la denuncia; no importa si después hay condena o no hay
condena o hay sentencia —no hay por gqué esperar—, hacen la
denuncia y luego comunican la situacidén; hacen la denuncia vy
acompafian a Thelma en esa conferencia de prensa para dJque se
haga la denuncia.

En ese sentido, ese nivel de prolijidad, a eso es a 1lo
que me referi al principio, ese nivel de claridad que tiene
el Colectivo de Actrices Argentinas, y Thelma en particular,
hace que nadie en toda la sociedad dude, o muy pocos, duden
respecto de la situacidén. Mientras que un linchamiento o un
escrache, lo que decia al principio es que puede generar un
efecto contrario, porque pareciera que puede ocurrir, en el
nivel de lo social, qgue se entienda como justicia por mano
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propia, e incluso como una cuestién de caza de brujas u otro
tipo de situaciones qgue no tienen nada gque ver con la
justicia sino con la venganza, como decia antes. Me parece
gque una cosa es el nivel de justicia, tanto en el derecho
como la sociedad, y otra cosa es la situacidén de escrache,
cuando no hay escrache en el sentido que culturalmente en la
Argentina se utilizdé por parte de los organismos de derechos
humanos, sino mé&s bien linchamientos publicos o reales,
medidticos o virtuales.

La intencidédn con la que hice el borrador era esa. Lo
podemos sacar, si el Consejo estd de acuerdo, pero no me
parecidé menor. Me parecid parte de un trabajo politico de
muchos colectivos, de muchos organismos, con lo cual creo que
la mayoria de los organismos y las organizaciones que hoy
estdn participando en la militancia por los derechos de
mujeres y personas disidentes estdn de acuerdo.

Puede ser que haya algunos sectores qgque no estén de
acuerdo. Nosotros como cuerpo tenemos que decidir si estamos
o no de acuerdo con ese tipo de situaciones.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene 1la palabra el consejero
Lacabanne.

Sr. LACABANNE.- Es muy dificil agregar algo luego de 1la
palabra de Sandra. Simplemente apoyo todas las proposiciones
que estadn en el considerando que ley6é ella. Hay que ser muy
cuidadoso, en funcidén de por lo menos algunas cuestiones que
hemos estado leyendo sobre la antropdéloga Segato, acompafar
esta cuestiédn de no incluir los 1linchamientos ni 1los
escraches; estoy totalmente de acuerdo. Acomparno todo 1lo
propuesto por los Considerandos que leyd la Rectora.

Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Quedan Catalina Jure, Martin
Rodriguez, y si les parece, cerramos aca la 1lista de
oradores.

Sra. JURE.- ;Y después pasamos a tratar el proyecto que
estaba sobre tablas?

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Estamos tratando el proyecto que
estaba sobre tablas en su..

- Varios hablan a la vez.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Perddbn, vos no pertenecés al
Consejo, Verdnica, asi que habla a través de los consejeros
que te representan.

Sra. JURE.- Puedo hablar yo igual, no pasa nada.

No, sobre tablas se presentd este proyecto, que fue
votado aqui, que va a pasar a comisidédn y eso estd perfecto.
Antes dije que no se leyd el proyecto dijeron: “Lo vamos a
leer en el Ultimo punto”. Entonces me parece importante que
se lea el proyecto que presentamos, en primer lugar.

Luego, lo que queria decir acerca de 1lo que estaba
hablando Sandra, nosotras participamos del Colectivo de
Actrices, las mujeres que formamos parte de la UJS - Partido
Obrero, pertenecemos el Colectivo de Actrices..

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Yo también.

Sra. JURE.- Si; lo sé, Sandra. Te lo estoy diciendo porque
usted explica como que estamos discutiendo el tema de los
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linchamientos y los escraches. Nosotros no estamos diciendo
eso.

Nosotros como politica no entendemos que el cauce tiene
que ser el escrache o el 1linchamiento, pero acd estamos
hablando de una institucidén, donde muchas veces las mujeres,
a través de una denuncia en redes sociales, por ejemplo -que
es contemplada como un escrache- es el Unico método por el
cual pueden llevar adelante denuncias, por ejemplo, contra
docentes que son parte de la gestidén universitaria.

¢Por qué? Porque el Protocolo tiene muchisimas,
muchisimas, muchisimas falencias, y muchas mujeres -1lo digo
con conocimiento de causa, porque pertenezco a un centro de
estudiantes donde las mujeres se acercan con problemas con
docentes, incluso con los propios estudiantes- no acceden el
protocolo, porque este no garantiza la seguridad de las
compafieras. No se garantiza que no se revele su identidad; el
equipo referente no estd conformado por personas de su
confianza..

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Eso se pasd la comisidn;
disculpame, Catalina.

Sra. JURE.- Dejame terminar.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Estds hablando de un tema gque no se
va a tratar.

Sra. JURE.- Me parece que a vos te molesta 1lo que estoy
diciendo porque te apunta directamente. Entonces no me querés
dejar terminar de hablar.

Sra. RECTORA (Torlucci).- ¢(Vos me vas a interpretar?
Sra. JURE.- Si no, me dejarias terminar de hablar.

- Varios hablan a la vez.
Sr. SECRETARIO (Sabater).- Consejera: le guiero aclarar..

Sra. JURE.- ;Cada vez que vamos a hablar de un tema de
género, se van a poner asi de nerviosos?

Sr. SECRETARIO (Sabater).- No es una cuestidén de qué tema
estemos hablando. Le quiero aclarar que lo que se votd, la
mocidén que se votd al comienzo de la sesidn tuvo que ver con
enviar a comisidén lo que tuviera que ver con el Protocolo de
Género, vy tratar la declaracién. Eso es lo que estamos
haciendo.

Sra. JURE.- Perfecto. No me tenés que explicar nada. En este
Consejo se me dijo que ibamos a leer el proyecto, asi gque me
parece que corresponde que se lea.

Sra. RECTORA (Torlucci).- El proyecto en relacidén con la
declaracién, ya lo lei.

Sra. JURE.- En relacién con lo de Thelma particularmente, me
parece que es 1importante agregar los considerandos que
aparecen en el proyecto que presentamos desde el claustro
estudiantil, y me parece qgque aqui se estd desoyendo esa
situacidén, porque este Consejo no se gquiere hacer cargo de
los limites que tienen en relacidén con la politica hacia las
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mujeres y hacia las disidencias en esta Universidad. Por eso
no gquieren meter la mano en el proyecto.

Los considerandos gue nosotros pusimos aqui comienzan
diciendo:

Que somos una Universidad con predominante porcentaje de
estudiantes mujeres.

Que el movimiento de mujeres y disidencias se abre paso en
una nueva etapa con el caso de Thelma Fardin y la denuncia
llevada adelante junto al Colectivo de Actrices Argentinas,
donde salimos a las calles a decir "“Mird coémo nos ponemos”
ante los abusos garantizados no solo por el régimen laboral
que nos compete sino por un régimen social machista y
patriarcal.

Que el movimiento de mujeres en la UNA ha sido ejemplo de
organizacidn para todo el movimiento estudiantil, tanto en 1o
que respecta la lucha para erradicar la violencia, 10s acosos
y los abusos que sufrimos a diario en todos los ambitos, como
asi también con numerosos casos sucedidos en la UNA.

Que si bien existe un protocolo contra la violencia de género
en la UNA, el cual funciona hace mas de un afno, no se han
presentado informes al respecto, tampoco cantidad de
denuncias ni respectivas resoluciones.

Que muchos de 1los casos que se acercan a Jlos centros de
estudiantes o son hechos publicos a través de redes sociales,
no encuentran en el actual Protocolo la garantias necesarias,
la confianza y 1la seguridad de que el tratamiento de 1los
casos por el equipo referente preservardn su cursada o su
relacidén con docentes, ni revelardan su identidad.

Que el equipo referente elegido por las autoridades de la
Universidad no contempla ningun tipo de participacidn
democrdtica de los claustros involucrados, siendo esto
fundamental para garantizar un accionar honesto y legitimo.
Que si las autoridades de la Universidad son las que eligen
el equipo referente, generan una doble relacidén de poder por
sobre las estudiantes y facilitan la existencia de abuso de
poder institucional.

Que al cerrar la UNA durante el receso de verano, se requiere
cualquier tipo de canal de denuncia posible y seguimiento de
los casos del Protocolo.

Son cosas que estdn vinculadas. Los casos de denuncia
han aumentado un 200 por ciento en las instituciones, a
partir del caso de Thelma Fardin. Entonces, es imposible que
nosotros separemos el tema de Thelma Fardin, que abre una
nueva etapa en el movimiento de mujeres y disidencias, con la
situacidén de las mujeres en la universidad.

Entonces, no lo podemos dividir. Por eso entendemos que
la institucidén no puede pronunciarse en contra de 1los
escraches en términos que son denuncias publicas.

Sra. RECTORA (Torlucci).- ¢Terminaste?
Sra. JURE.- No.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Tenemos dos propuestas, las de
ustedes vy la que hice vyo, con las consideraciones que
hicieron los estudiantes, y si quieren inclusive con los tres
considerandos que tienen que ver con 1lo del Colectivo de
Actrices.
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Sra. JURE.- Si, y por otro lado, con el resto de las cosas
que dijimos, como por ejemplo, que se abran los canales de
denuncia, y que eso aparezca..

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Eso vya estd agregado en el
calendario académico. Se agregd, y se votd con el agregado.

Sra. JURE.- Perfecto. Y que se lea el proyecto completo que
va a pasar a comisién, porque si bien el proyecto entrd sobre
tablas, no fue incluido.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Si quieren, se lo pasamos por mail
a todos.

Sra. JURE.- Que se lea, Sandra; son dos hojas.

Sra. RECTORA (Torlucci).- No, porque lo gque se pasa a
comisidén no se lee.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- No leyeron el reglamento del
Consejo Superior, por favor.

- Varios consejeros hablan a la vez.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Es una falta de respeto que todo el
tiempo traten de violentar a los demds. Este Consejo votd al
principio, y ustedes lo aceptaron, que las cuestiones del
Protocolo de Género pasaban a la comisidén, vy que aca
tratdbamos la declaracidén, gque era oportuna y urgente, en
relaciédn con el Colectivo de Actrices y el caso de Thelma
Fardin.

Sra. JURE.- Y yo pregunté..

Sra. RECTORA (Torlucci).- No tenés la palabra. Ahora estoy
hablando yo.

Sra. JURE.- Y yo pregunté si se iba a leer el proyecto y me
dijeron que se iba a leer el proyecto en este Consejo.

Sra. RECTORA (Torlucci).- En relacién con 1lo de Thelma
Fardin, porque lo otro pasdé a comisidén. No sean tramposos,
porque entonces la Jjuventud de la trampa nos da un futuro
espantoso.

Sra. JURE.- ;Qué feo, Sandra, gque le diga eso a una
estudiante!
Sra. RECTORA (Torlucci).- Te estoy diciendo que estéas

utilizando un caso como el de Thelma Fardin para llevar agua
a tu molino.

- Varios hablan a la vez.
Sra. RECTORA (Torlucci) .- Te lo estoy diciendo.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Hay una mocidén. Lamentablemente,
no se puede consensuar un texto en estas condiciones.

Entonces, proponemos pasar a votacidédn el proyecto de
declaracidén leido por la Rectora, al gque oportunamente se le
dard redaccidédn por Secretaria con el agregado que propuso el
estudiante.
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Se pueden agregar los tres primeros considerandos. La
cuestidédn es que tendria que haber alguna cordura, por 1lo
menos de funcionamiento. Si ustedes mocionan agregar esosS
considerandos, no hay inconveniente.

- Varios consejeros hablan a la vez.

Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Entonces, se incorporan al
proyecto de declaracidén los primeros..

Baja el celular, Verdnica.

Bueno, entonces no se va a votar nada.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Bueno, entonces vamos a dar por
cerrado el Consejo.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Si esta es la escena.. Baja el
celular porque sabés que asi no podemos sesionar.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Verdnica: ;ustedes quieren sacar la
declaracién?

Sr. SECRETARIO (Sabater).- ¢Quieren sacar la declaracidén o
no-?

Sra. RECTORA (Torlucci) .- ;Ustedes quieren sacar la

declaracidén de acuerdo?
- Varios hablan a la vez.

Sra. RECTORA (Torlucci).- No, es una pregunta. ¢;Dénde una
pregunta es una extorsidén?

- Varios hablan a la vez.

Sra. RECTORA (Torlucci).- No, porque estds gritando como una
desquiciada.

- Varios hablan a la vez.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Estoy preguntando si ustedes
quieren sacar una declaracidén consensuada. Le hablo a 1la
consejera Jure, que es la que lo presentd.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Basta, Verdnica. Por favor, no se
puede intervenir, no sos consejera.

- Varios hablan a la vez.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Asi no podemos votar nada. Si la
voluntad politica es votar una declaracidn, pasamos a votar.
Si no, levantamos el Consejo.

- Varios hablan a la vez.

Sra. RECTORA (Torlucci).- Las situacidn es que la batalla por
la cuestidén de género atraviesa a los partidos politicos; me
parece mezgquino aprovechar ese caso para hacer otras cosas,
por lo gue no voy a entrar en eso. No voy a tener ningun tipo
de discusién.

Lo gque digo es que podemos poner los considerandos que
presentaron y leyd recién la consejera, que tienen que ver
con el caso de Thelma. Podemos agregar la cuestidén de mujeres
y disidencias que presentaron acd la consejera y el consejero
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y podemos agregar los que presenté yo. Eso no quiere decir
que nadie haya presentado nada. Hay un parrafo de 1los
estudiantes. Estamos diciendo que el Consejo se expresa en
ese sentido, no que lo presentd el PO o tres estudiantes o 1la
Rectora. Estoy diciendo que la declaracidén es del Consejo.

Yo no necesito a nadie para hacer mi propia declaracidn.
Esa es la verdad. Y ustedes tampoco. Quieren sacar una
declaracidn del Cuerpo? ;Quieren sacar una unanime?
Consensuemos. Eso es lo que tenemos que hacer, porque, la
verdad, si no, levantamos y cada uno declara lo dque le
parece. Es asi. Entonces, ;quieren una declaracidn
consensuada © nov?

Primero: para mi una declaracidén consensuada implica los
puntos que trajeron ustedes solamente con relacién al caso
Fardin y el colectivo de actrices. Lo del protocolo de género
lo va a tratar el Consejo en la comisidén, no es que no lo
vaya a tratar, y en eso quedamos al principio. Se votd por
unanimidad ademés.

Si quieren agregar ahora los considerandos que
presentaron, que leyeron recién, los tres puntos que leyeron
recién respecto del caso, dijimos que los 1incorporadbamos.
Incorporamos lo mio con lo de ustedes también si quieren. No
me importa, lo que traje yo —que no es lo mio, porque 1lo
traje en funcidén de todo un relevamiento de situaciones de
género de colectivos de diferente 1indole—, que tenia el
defecto de no haber puesto lo de disidencias. Si bien yo lo
puse de otra manera, reconozco que es diferente; puse todos
los géneros, y ustedes dicen “mujeres y disidencias”; bueno,
estd bien, son discusiones gue me parece gue no SON mMayores;
ademas, ustedes tienen méds experiencia dada la juventud en
ese sentido. Entonces, no tengo ningin problema.

Como mocidén de orden propongo que si hay algin otro
consejero tiene otra posicidén, la mencione. Si no, propongo
votar esa declaracidén. De lo contrario nos vamos a quedar sin
qudérum. Tengo una actividad muy importante a las 15 y 30, asi
gque me voy a tener que ir.

La verdad, no podemos estar un dia entero votando una
declaracién con la dque, en el fondo, estamos todos de
acuerdo. Lo que tenemos son diferencias de forma.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Se va a votar una declaracidén que
incorpora 1los tres considerandos del proyecto que ustedes
presentaron, incluye el tema de las disidencias y lo que leyd
la Rectora en primer término, cuando se comenzd a tratar el
tema. Se va a votar.

- Se practica la votacidn.
- Se registran 23 votos por la
afirmativa y ninguno por la

negativa.
- Al momento de contabilizar las
abstenciones, la consejera

Speranza habla fuera de micréfono.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- O uno vota por la positiva, o por
la negativa, o se abstiene. ©No hay otra posibilidad
reglamentaria.

- La consejera Speranza habla fuera
de micrdéfono.

Sra. RECTORA (Torlucci) .- Ya se votd. Lo que ustedes
presentaron es una modificacién del protocolo.
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Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Que <conste en actas que se
registran 23 votos por la afirmativa y hay dos consejeras que
no hacen uso de su derecho a votar.

- Varios hablan a la vez.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Tiene 1la palabra el consejero
Cuyul Dieu.

Sr. CUYUL DIEU.- Solo para qgque se tenga en cuenta para las
modificaciones, cuando se trate en comisién el tema del
protocolo contra la violencia de género, gue es necesario
acortar los tiempos de respuestas del comité que estd a
cargo. Esto, porgque se dieron algunos casos en que las
compafieras que forman parte de la Comisidén de Género del area
de Folklore —también se dio en Musica—, estudiantes, mandaron
un e-mail pidiendo por favor wuna reunién o asesoria, vy
tardaron mads o menos un mes. Entonces, cabria pedir que,
cuando se trate en comisidén, se tenga en consideracidén la
posibilidad de acortar los tiempos de respuesta.

Sr. SECRETARIO (Sabater).- Queda anotado por Secretaria. Lo
llevaremos a la comisiédn.

Sr. CUYUL DIEU.- Tampoco respondieron particularmente a la
pregunta.
Sr. SECRETARIO (Sabater) .- Damos por levantada la sesidn.

Feliz afio, consejeras y consejeros. (Aplausos.)

- Se levanta la sesiédn.
- Es la hora 15 y 28.
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